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ПРЕДСЕДНИК: Поштоване даме и господо народни посланици, настављамо рад Шесте седнице Другог редовног заседања Народне скупштине Републике Србије у 2013. години.


На основу службене евиденције о присутности народних посланика, седници присуствује 67 народних посланика.


Ради утврђивања броја народних посланика присутних у сали, молим народне посланике да убаце своје идентификационе картице у посланичке јединице електронског система за гласање.


Применом електронског система за гласање утврђено је да је у сали присутно 88 народних посланика, односно да су присутна најмање 84 народна посланика и да постоје услови за рад Народне скупштине. 


Обавештавам вас да су спречени да седници присуствују следећи народни посланици: Борислав Пелевић и Весна Марјановић.


Настављамо рад. 

Прелазимо на 1. тачку дневног реда: – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНАМА И ДОПУНАМА ЗАКОНА О БУЏЕТСКОМ  СИСТЕМУ(појединости)

Примили сте амандмане које су на Предлог закона поднели народни посланици Мирко Чикириз, Божидар Ђелић, Ненад Поповић, Душица Морчев, Горица Гајић, Бојана Божанић, Мирослав Петковић, Теодора Влаховић, Нада Колунџија, Горица Мојовић, Јована Јоксимовић, Иван Јовановић, Јована Механџић Ђурђић, Радослав Миловановић, Синиша Лазић, Бојан Ђурић, Милан Лапчевић, Дејан Михајлов, Александар Пејчић, Гордана Чомић, Срђан Миливојевић, Љиљана Лучић, Весна Ковач, Славица Савељић, Млађан Динкић и Јудита Поповић, као и амандман Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава. 


Примили сте извештај Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава и Одбора за уставна питања и законодавство, као и мишљење Владе о поднетим амандманима.


Народни посланик Зоран Бабић, писаним путем, повукао је амандман који је поднео на члан 6. Предлога закона.


Пошто је Народна скупштина обавила начелни претрес, сагласно члану 157. став 3. Пословника Народне скупштине, отварам претрес Предлога закона у појединостима.


На члан 1. амандман је поднео посланик Мирко Чикириз.


Реч има народни посланик Мирко Чикириз.


МИРКО ЧИКИРИЗ: Господине министре, што се тиче Закона о буџетском систему, у предложеним изменама и допунама се каже да у случају да се до 1. јула 2014. године не донесе пропис којим ће се уредити уједначавање нивоа плата, односно зарада запослених у јавном сектору, неће се вршити усклађивање плата и пензија у складу са ставом 26. овог закона. Мојим амандманом сам тражио да се до 1. јула 2014. године донесе пропис којим ће се извршити уједначавање нивоа плата, односно зарада запослених у јавном сектору. 


У образложењу Владе се каже да циљ одредаба  овог члана није утврђивање рока за доношење прописа којим ће се извршити уједначавање нивоа плата, што је делимично тачно, односно зарада запослених у јавном сектору, већ се предлаже да се у случају недоношења наведеног прописа до 1. јула 2014. године не примењује предложена индексација, односно усклађивање плата и пензија у оквиру 2014. године. 


Шта је циљ мог амандмана? Он је пре свега срачунат на то да скрене пажњу вама, као министру финансија, на велики дисбаланс у јавном сектору који постоји у нивоу плата и зарада. Знам да сте се ви ухватили  са великим проблемима, да сте затекли велике проблеме у јавном сектору, али чини ми се да је ментално наслеђе можда највећи проблем са којим сте се ви суочили. Због чега? 

Мислим да је радничко самоуправљање давно иза нас и ми, као десничари, залажемо се да се свако награди према својим способностима и према сложености посла и према одговорности коју има. Пошто ви нисте високе школе завршили код нас, већ у земљи где се овакве вредности вреднују на прави начин, мислим да је баш класична демагогија да министар финансија, који обавља један тако одговоран посао, који је најодговорнији за фискалну и монетарну политику у земљи, има плату од 90.000 динара или да премијер има плату од 154.000 или председник државе од 137.000, а да  рецимо плате неких директора агенција буду 450.000 динара, као што је директор и председник управног одбора Агенције за контролу лета, заменици 428.000 динара. 


Питам вас – да ли је то што они раде одговорније од посла премијера који води и спољну и унутрашњу политику, који одговара за целокупан економски и политички живот ове земље? Због тога мислим, пошто припадамо десничарима, да премијер, председник, министар финансија треба  да буду награђени за свој рад у складу са степеном одговорности, озбиљности посла који са собом носе. 

Такође, огроман је дисбаланс у јавном сектору, рецимо, директор једног локалног водовода има већу плату од премијера или од министра финансија или од председника државе. Да не причамо о многим високо образованим људима који и даље раде за 40.000 динара, а раде изузетно одговорне и сложене послове. Још увек нисам видео истинску жељу да се овај огроман дисбаланс, ова диспропорција, која није нормалан, промени. 


Због тога сам инсистирао да се донесе пропис којим ће се то уједначити, и то управо према овим критеријумима, према сложености, према одговорности, према стручној спреми. Знате како је било у време Јосипа Броза Тита, чистачица дође и малтретира директора финансија и сви су исти. Уз пуно поштовање према сваком занимању, према свакој професији, нису сви исти, немају исто образовање, немају исте способности, немају исту одговорност. Радничко самоуправљање је давно иза нас, али оно је ментално и даље присутно у нашем друштву. 


Шта је мој предлог: да се са тим једном раскине? Како је рецимо у Словенији? У Словенији председник државе има 5.600 евра плату, премијерка 5.500 евра. Гувернер у Мађарској има 17.000 евра плату. Не залажем се за толико енормне плате. Нису примерене економској снази нашег друштва, али вам причам о озбиљнијим државама које на озбиљнији начин доживљавају тако озбиљне и одговорне функције. Због тога мислим да је ваш задатак да овај неправичан дисбаланс у јавном сектору уједначите.


Не може неко ко је завршио факултет и има неку специјализацију итд, да ради за 350 евра, а неко други ко обавља посао исте сложености да има 4.000 евра. Извините, то нити је правично, нити је праведно, нити је нормално. Због тога ви треба да донесете пропис којим ћете све то поставити на прави начин и ако то урадите, имаћете нашу подршку. Хвала.


ПРЕДСЕДНИК: Хвала.


Пре него што наставимо са радом, молим вас да минутом ћутања одамо почаст једном од најистакнутијих бораца за људска права, Нелсону Мендели.


Слава му.


За реч се јавио господин Милисав Петронијевић. Изволите.


МИЛИСАВ ПЕТРОНИЈЕВИЋ: Поштовани председавајући, господине министре, даме и господо народни посланици, како рече мој колега пре мене, десница се залаже за правду, ред је да и ја као социјалиста кажем нешто у том смислу, јер се такође залажемо за правду.


Мислим да, господине министре, овај амандман заслужује у најмању руку да се разјаснимо до краја око овог кључног члана 1. Да подсетим, у начелној расправи сам рекао, подржавши, као и цела посланичка група, предлоге закона које сте поднели овде у Скупштини, због оног циља који сте навели да треба да се оствари, да не понављам, истакао сам тад и истичем сад поново, један од највећих задатака који стоји пред Владом је управо доношење прописа о уједначавању нивоа плата у јавном сектору.


Навео сам много  примера, говорио о плати председника Републике, говорио о томе да није логично, поред ових примера које смо чули, да шеф кабинета председника Скупштине има већу плату од председника Скупштине итд, да с једне стране имамо принцип примене оног Закона о платама у јавним службама и у државним органима. 

С друге стране смо променом коефицијената, променом основица све то побркали и сада имамо, ако се не варам, неки кажу 600 коефицијената, а неки кажу чак 900 различитих коефицијената и пет основа, једноставно један, да назовем тако, карамбол у платама јавног сектора. 


Подсећам да цео јавни сектор користи јавне паре, паре свих нас и треба да се уведу иста правила за све њих. Зато, понављам, залагање, да се донесе пропис о уједначавању нивоа плата.


Молим вас да не буде забуне. Не мислимо да треба уједначити да сви  имају исто, али сви они који раде исте послове или сродне послове, на различитим местима, треба да имају приближно исто. Имамо ситуацију да су исти послове и сродни послове на једном месту потпуно различито плаћени у односу на нека друга места. Понављам, паре су исте, јавне, наше, народне паре. Наравно, идемо даље, па онај ко ради више, нека има више, ко ради мање, нека има мање, али у основи да се изврши то уједначавање.


Зашто сам све ово рекао? Зато што сте у одговору… Не доводим у питање цео овај пакет. Подржао сам, немам дилеме. Али, чини ми се да треба да саслушате све, шта још може да се уради да би било поштеније, праведније, да би мере које се донесу биле одрживе и могле да се спроведу спроводљиво. Није поштено ово. Зашто није поштено? На одбору сте рекли да није циљ одредби да се утврди рок за доношење прописа којима ће се уредити уједначавање нивоа плата, односно зарада запослених у јавном сектору. Зашто није циљ? Зашто не бисте имали рок до када мора то да донесете?


Верујем да је много оптимистички до краја јуна да може да се стигне, али одредите да буде до краја године. Мора једном да се донесе то, јер се годинама прича о томе. Мора једном да се утврди рок.


Друга моја примедба, да тако кажем, јесте ако се већ не може донети дотле пропис, зашто треба последице да сносе пензионери? Ако Влада не донесе пропис до јуна, нека Влада себи не исплати плату. Немојте да пензионери у октобру немају право на повишицу зато што није донет пропис. Поштено.


Понављам, јесте оптимистички да се до краја јуна донесе пропис о уједначавању плата, стварно је то велики  посао. Нека то буде и неки други рок. Али, ако већ нема, немојте онда, нека се примени онако како је закон рекао индексација плата и пензија, а не - зато што није донет пропис, неће се применити предложене индексације у октобру 2014. године.


Враћам се на почетак. Господине министре, уз подршку свим оним храбрим мерама које сте овде предложили, оно што треба, треба до краја разјаснити ову ствар, зашто је ово овако и видети како, ако већ обавезујемо, позивамо и оне који ће користити индексацију, да стегну каиш, јер су тешка времена, тешка економска, социјална ситуација, нема пара, исто тако, да се обавеже Влада или да уради пропис или да онда индексацију у октобру месецу уради онако како је предвидео Закон о буџетском систему. Хвала.


ПРЕДСЕДНИК: На члан 1. амандман је поднео народни посланик мр Божидар Ђелић. Да ли неко жели реч? Реч има народни посланик Божидар Ђелић.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Господине председниче, господине министре, даме и господо народни посланици, овај амандман је од суштинског значаја из разлога што се подноси на члан који сумира у овом закону пораз ове економске политике. Људи би рекли – када видиш да грешиш, престани. Американци би рекли – кад си у рупи, престани да копаш.


Ова влада је прошле године предложила буџет који је имао сличне карактеристике. Дизао је ПДВ, другу стопу, стезао је потрошњу. У њему није било ничега за привреду и за капиталне инвестиције. Министар је то еклатантно потврдио у дискусији у начелу, када нам је, а ја сам му на томе захвалан, лепо рекао да је оних четири милијарде евра додатног задужења које је извршила ова влада отишло на све осим на привреду, пољопривреду и капиталне инвестиције.


Ево нас поново данас са истом логиком, али много лошијим последицама. Влада предлаже да све њене грешке брише тако што ће повећати цене хлеба, млека, зејтина, лекова, комуналија. Претходник је то добро показао. Расте нервоза у редовима владајуће већине. На одборима ових дана одређене мање партије показују све вишу дозу нервозе и нестрпљења, чак и гласају за неке амандмане које предлаже опозиција, јер виде да ће веома брзо морати сопственим бирачима, што је једна ствар, а још много битније, грађанима Републике Србије, рећи, нарочито они који су наводно део левице или бране најстарије, зашто су гласали да пензионери плаћају веће цене.


Зар је једини начин био да се оглобе сви? Не можемо одвојити ни овај амандман, ни овај закон од онога што следи следеће недеље, а то је буџет Републике Србије.


Демократска странка каже да није моменат да наставимо са погрешном логиком, који после пада куповне моћи од 5% за све грађане наше земље, а 5% на веома ниску пензију или плату боли и те како више од оних који имају нешто боља примања. Ове мере су линеарне. Ове мере нису социјално освешћене. Ове мере не показују никакво разумевање да минимална пензија не може на исти начин бити погођена овим ограничењима као нешто виша или пак плата. 


И не само то, на расходној страни буџета, супротно ономе што сте говорили раније, нисте обезбедили никакав компезаторни механизам или, мало ближе на српском језику, ни на који начин нећете помоћи онима који имају минимална примања. Нема фонда солидарности тамо где има пореза солидарности. Нема фонда који може да помогне најсиромашнијим пензионерима. Напротив, и она мера која је спровођења бар у Београду, а делимично после те инспирације и на нивоу Републике, одустали сте од такозване 13. пензије за најсиромашније. 


Ово је губитничка стратегија. Ово је стратегија која води до тога да је члан Савета Народне банке Србије, који сте ви као већина изабрали, господин Стаменковић пре три дана рекао да веома брзо мора да се тражи да се наш спољни дуг репрограмира. Да кажем на српском језику – већ смо пукли, само што се чека још пар недеља или месеци да се одрже избори зато што све већи број људи се буди из ове бајке и види да ово води ничему. 


У овом моменту неликвидности најпаметније што сте нашли да предложите јесте да сви иду у блокаду, а после да их АПР брише. Гурате људе у илегалу. 


Ово повећање пореза, ово скраћивање куповне моћи само нас води по кратком поступку у општу неликвидност и у крах српских јавних финансија. 


Ми из Демократске странке смо ово говорили прошле године. Данас пет милијарди евра додатног задужења, касније са падом од 13% куповне моћи, тј. промета у трговини, после пада производње прехрамбених производа од 16%, после пада производње која се дешава у нашој земљи, ово је последњи моменат да се призовете памети, да повучете ове законе, да прихватите бар овај амандман и неке друге и да променимо ову логику коју и онај будући господар наших финансија од пролећа следеће године, запиште шта кажем овде ако се овако настави, он ће бити у Вашингтону, па ће рећи – па зашто сте то овако радили, па и ми смо имали извештај где смо признали сопствене грешке у Грчкој, да није требало овако као што ви сада нудите. 


Нема неке међународне завере против Србије. Постоји само Влада која не зна шта ради. Постоји само Министарство финансија које у пет до дванаест, 5. децембра за мере које треба да почну да се примењују од 1. јануара, признаје да ни софтвер у Пореској управи не ради, да није спреман централни регистар оних који примају плате из буџета. Не схвата зашто треба да се исплати неки новац који је наменски одређен и за реституцију. Свеукупно, присуствујемо краху једног приступа. Он јесте идеолошки, он јесте и економски, али он јесте и оперативан. 


Ово пуца по свим шавовима и молим вас у име грађана наше земље да прихватите овај амандман, јер знам да већина и ваших посланика у свом срцу и у души зна да овако не треба да се иде даље. Хвала на вашој пажњи.


ПРЕДСЕДНИК: Реч има министар Крстић. Изволите.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Хвала. Желео бих да одговорим на ових пар коментара.


Разлог због кога смо ставили рок и ово фискално правило у Закону о буџету јесте управо због тога да га не бисмо пробили. 


Наравно, знамо да индексација ова друга иде тек у октобру, да би Влада  имала још већу одговорност како би заправо спровела ово у дело и како не бисмо излазили и пред Народну скупштину и пред грађане Србије и говорили сада сви морају да плате због наше неажурности, сигуран сам да се то неће ни десити. То није изузетак. Није га често било у нашем законодавству, колико сам ја упознат у овом облику буџетском, али и те како постоји у другим државама, укључујући Америку. Ту смо имали већ пар ситуација у последњих шест месеци везаних за тако нешто. 


Што се тиче ових осталих коментара, у начелу хоћу да кажем да смо видели какве је резултате на раст дала алтернативна политика давања, тражње без структурних реформи од 2008. до 2012. године. 


Видели смо који је ниво економског раста ту био, ако се може назвати растом оно што је негативно. Ми просто морамо да урадимо алтернативни пут. Тај алтернативни пут је далеко слабији и одговорнији, јер га и даље предузимамо на време него што је то био случај у Грчкој, него смер у коме иде карактеризација тога што ви описујете, да су тројка и ове друге међународне финансијске институције направиле заокрет у својој политици, који овим буџетом и овом фискалном стратегијом и ми пратимо.



Хтео бих још пар ствари да кажем. Поменули сте у једном тренутку, тј. рекли сте у тренутку неликвидности. Само да не бисмо имали проблем, какве то може да изазове проблеме на финансијском тржишту. Надам се да вам се то само омакло.


Наравно, ми немамо никакву неликвидност. Ми смо имали два и по пута већу тражњу на тржишту капитала када смо издавали обвезнице пре пар недеља. 


Од суштинског је значаја да разумемо да ове четири милијарде задуживања, ми смо имали по први пут после извесног времена отплате дуга у висини од 300 милиона. Имали смо две милијарде које су потрошене на буџетски дефицит. Да се разумемо, то је финансирање буџета. Уколико је у буџету за 2012. и 2013. годину, а јесте било капиталних пројеката и других инвестиција, тај новац је трошен на то, као и на све остало што је у буџету, између осталог и на плате и пензије. 

Више од милијарде је на рачуну. Нису потрошене те четири милијарде. Ово остало је потрошено у највећем делу за санирање последица претходне неодговорности у банкама, превасходно мислим на „Агробанку“, Развојну банку Војводине и Привредну банку.


Што се тиче социјалних давања, већ пар пута смо причали о томе да ли се налази или се не налази, ми повећавамо у фискалној стратегији и кажемо да ћемо повећати социјална давања у 2015. години. 


Такође, у 2014. години уводи се програм енергетски заштићеног купца који до сада није постојао, плус сва она социјална давања која су раније била ту су и даље ту. Просто желим само да укажем на чињенице што се тога тиче како би свима у сали и грађанима било јасно. Хвала.


ПРЕДСЕДНИК: Реплика, народни посланик Божидар Ђелић.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Господине министре, колико сам чуо, ви сте технократа, а ова два-три дана стално одговарате као политичар. Ако ми не верујете, узмите снимак, погледајте стенограм. 


Да ли сам рекао да Србија не може да отплати дуг? Да ли сам ја то рекао? Само сам цитирао човека којег сте ви изабрали као доајена наше макроекономије да буде члан Савета Народне банке Србије, који је рекао да хитно мора да се тражи репрограм нашег спољњег дуга. Цитирао сам званично лице које сте ви поставили. 


Господине министре, нећу никога од нас овде да цитирам. Сада ћу да вам цитирам госпођу која је изабрана прво за гувернера Народне банке Србије, а потом изабрана за заменика господина Вучића, која је на последњој конференцији за новинаре, можда сте то пратили, рекла да већ трећина пољопривредних производа се налази у сивој зони. Да ли сам ја то рекао? Нисам ја то рекао.


Да ли хоћете да вам цитирам директора Привредне коморе Србије, који је рекао да са поносом носи чињеницу да је био председник Привредног савета СНС, која га је предложила на то веома одговорно место, који је прошле недеље рекао да под хитно морају да се усвоје нове мере које су другачије. Да ли смо то ми рекли? Нисмо. То је рекао ваш човек који сада води Привредну комору, који је рекао да овако не може.


Сада сте рекли да је тројка. Ови наши будући управници ако се овако настави је рекла да ни они више не мисле да треба овако како сте ви предложили. И да вам кажем када се каже одговорност, одговорност на српском језику значи да се одговара за оно што се ради. 


Ово није овај амандман, али сте ме мало провоцирали. На вашем првом јавном наступу сте рекли – да није нормално… (Председник: Време)


Користићу време групе. Значи, доћи ћемо до тога. Имамо амандман којим се укида могућност плаћања шест-седам пута из буџета. 


(Председник: Молим вас када дође тај амандман. Прошло је два минута и 20 секунди.)


ПРЕДСЕДНИК: Реч има народни посланик Верољуб Арсић, о амандману. Изволите.


ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Даме и господо народни посланици, Влада је одбила овај амандман који је колега Чикириз поднео, зато што је Предлог закона био што би се рекло – ако Влада не донесе пропис. 


Знам да постоји огромна жеља да се прописи донесу, али постоје неки објективни проблеми зашто је то јако тешко. Један од тих проблема јесте тај што Влада Републике Србије до пре неки дан није знала колико има запослених који примају плате из буџета Републике Србије или из консолидованог буџета. Не могу  за то да кривим ову владу. 


Били су потребни месеци да се утврди колико људи живи на терет државе. Е, сад ако су ти подаци поражавајући, нека се запита тај који је одговоран, а стално се спомиње реч одговорност, ко је одговоран зашто имамо такво стање у државној управи? Зашто имамо много више радника које издржава држава, него радника који издржавају државу? Шта се десило са тим радницима који издржавају државу? Где су нестали? У транзицијама, у приватизацијама. Где су нестали? 


Спомиње се сива зона. Зашто постоји? Да ли је сива зона баш та ако грађанин прехрамбене производе купује директно од пољопривредних произвођача? То је колико знам законска зона. Сад што нема откупа пољопривредних производа, то је други део приче. Нема задруга, то сте угасили. Нестало је. Полако гасите и село, са оном политиком коју сте водили. 


Крах српских јавних финансија није данас. Он се десио децембра 2011. године. Тада када сте се хвалили као Влада да имате две милијарде евра инвестиција. Где су те инвестиције? Где су ти запослени у тим инвестицијама? Где је пораз бруто производа, ако је било тих инвестиција? Колико су државу коштале те две милијарде инвестиција, да бисмо их добили? Колико смо из буџета платили? То није важно, то се не рачуна. То је нека фикција. 


Ребаланс буџета за 2011. годину у децембру 2011. године, када су паре потрошене, то је тај крах српских јавних финансија. Буџет за 2012. годину, планиран раст, имали смо пад. Буџет за 2011. годину такође планиран раст, имали смо пад и повећавали број незапослених и повећавали јавно задужење у односу на бруто доходак. 


Зашто је отишла мисија ММФ фебруара 2012. године? Да за то можда није крив Александар Вучић или господин Крстић? Или зато што су приходи у буџет Републике Србије били далеко мањи од планираних, па је ММФ тражио ребаланс са којим нисте смели да изађете пред грађане зато што су били избори, па смо 30. јуна 2012. године имали катастрофално извршење буџета Републике Србије. Реални приходи буџета били су 60% извршење, задужење буџета Републике Србије 30. јуна је било 98%, али за целу годину. Онда причате о неким дуговима које сте направили. 


Причате да бринете за пензионере. Одакле се примају пензије, из Фонда? Ко пуни Фонд? Запослени. Где су ти запослени? Укинути. Нећу да користим неке речи, укинули сте запослене у реалном сектору, 10% радно способног становништва је остало без посла у периоду од 2008-2012. године. Зато сада морамо буџет и ПИО фондове да пунимо из буџета Републике Србије. Волео бих да имамо толико запослених и таква примања да не мора динар да иде из буџета за фондове, али мора.


Причате о паду куповне моћи, знате шта? То смо више пута на овој скупштини дебатовали. Зашто долази до пада куповне моћи? Зато што сте пустили банке да у претходном периоду раде шта год хоће на тржишту, са грађанима. Не само да сте их пустили да раде шта год хоће, него сте им и дали могућност и помагали им да се грађани опљачкају. 


Највећи проблем за пуњење буџета у 2013. години је била мала исказана добит правних лица. Зашто? Зато што су морали да покривају курсне разлике из 2012. године у периоду јануар-јун 2012. године. Исказује се мања добит ради покривања курсних разлика. То је било за привредна друштва.


Шта је било са грађанима? Они то не исказују, али су уместо кредит од 1.000 евра за који су требало да врате 97.000 или 98.000 динара враћали 120.000 динара. Да ли су то резултати те успешне власти која брине сада за грађане, али са друге стране? Тако то гледам. 


Све ово што се сада ради нажалост није нешто са чиме смо ми срећни, али је исправљање грешака из 2002, 2003, 2004. све до 2012. године. Четири године Србија није имала раст БДП и сада ти који су били одговорни за пад привредних активности мисле да је довољно да оптуже друге и да оперу своје грехе према грађанима Србије. Мислим да ће вам за то требати много времена и много воде. Мислим да је нема довољно на целој земаљској кугли за све оно што сте радили грађанима Србије.


ПРЕДСЕДНИК: Реч има народни посланик Божидар Ђелић, реплика.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Само да кажем да нема ниједне чињенице да поткрепи ово што сте сада рекли. Да је криза кренула, кренула је, али проблем који грађани виде јесте то да ви једноставно после промашене стратегије и тема не можете да обезбедите један нормалан дан у овој земљи. Сваки дан је неки раздор, сваки дан је негде неки страх. Сваки дан неко мора да одговара за нешто. Сваки дан не знамо где идемо. 


Једног дана кажете – добро дошле су нам инвестиције, а онда ваш министар који је задужен за то каже – то је капитална будалаштина. Један дан кажете – важан је дијалог са синдикатима, после тога их истерате из радне групе. Онда мора први потпредседник да их враћа, па поново излазе, па су се можда вратили, да ли је то ваша концепција социјалног дијалога? 


Једног дана кажете – добро, нико неће изгубити радно место, онда министар финансија на одбору каже – биће, до 20.000. Онда каже – то ја максимум, не знамо шта ће бити, видећемо, гледаћемо корак по корак. 


Урадите бар једну ствар. Половни авион који стално шетате по Балкану није одговор, нарочито због тога што до последње мараме које носе стјуардесе „Ер Србија“ и уговора који никако да видимо, а ако је тако сјајан зашто га не покажете свима, то је све грађани Србије плаћено из вашег џепа, до последњег шрафа поправке овог старог авиона.


Једну приватизацију нисте урадили како треба. Вршачки виногради са кључним партнером Кином, већина се слаже да је то добро. Шта је то постало? То је постао раздор између председника Републике који говори ко је омогућио некоме да седи у Влади која то води, а онда овај одговара – чији су то саветници, где су прали паре. Знате шта, хаос постепено долази одакле је кренуо. Шта ће бити у 17,00 часова данас? Које су то скупштине? Шта радите са собом?


(Председник: Време.)


Ко ће међу вама у опште и опстати овде за који месец?


ПРЕДСЕДНИК: Реплика, господин Верољуб Арсић.


ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Мој уважени колега покушава да скрене тему и дискусију, али нема проблема, прихватам и под тим условима које он покушава да наметне и ја бих да поставим једно питање – шта би са авионом за који смо дали сагласност да се набави или закупи под лизингом, платили из ове касе грађана Србије, али је он нестао, одлетео, а и еври? Појела је маца. Тога нема.


Кажите лепо, шта сте за 12 година, мање или више учешћа у власти урадили за Србију. За сваку инвестицију вам кажем свака част, сваку страну инвестицију, само једно питање постављам – колико смо ми то платили из буџета грађана Србије? Прихватам одмах, али хоћемо да знамо колико је то коштало буџет и хоћемо да знамо која је то економска оправданост била за та задужења.


Сада можемо да причамо о томе како не ваља нешто што се ради. Хајде да видимо буџет и да видимо колико има старих дугова, колико се задужујемо да бисмо вратили нечије дугове. Хајде то да видимо. 


Не можемо ни са тих 2%, за које се толико буните, да покријемо кредите које сте раније подизали, да не причам о томе како није постојао јединствени централни регистар за државне хартије од вредности, како се ту шпекулисало, какве су се ту паре зарађивале, како се уништавао динар. Емитује Народна банка, емитује Трезор, емитује Министарство финансија, па онда одједном на тржиште исплива (Председник: Време.) милијарду и по евра девизних резерви да покрије нечије марифетлуке. 


ПРЕДСЕДНИК: Народни посланик Срђан Миливојевић има реч по амандману.


СРЂАН МИЛИВОЈЕВИЋ: Поштовани господине председниче Народне скупштине, др Стефановићу, министре, даме и господо народни посланици, очигледно је да ова неспособна влада, најгора од доласка јужних Словена на Балкан, терет кризе пребацује на плећа грађана и просто је несхватљиво са каквом лакоћом терет кризе и терет ваше неспособности пребацујете у новчаник грађана Србије. Грађани Србије када буду куповали хлеб, млеко, зејтин, шећер, основне животне намирнице, када буду плаћали комуналне услуге, када буду куповали лекове, даваће већи проценат само зато што имамо неспособну Владу. 


То сам пробао да вам објасним на следећи начин, господине министре, ваш буџет који сте нам предложили није развојни. Србија је неколико пута била у тежој ситуацији него данас, пред Први светски рат имали смо санкције Аустро-угарске, имали смо привреду која је била пред издисајем и онда, причао сам вам, шта је урадио министар Лаза Пачу. Он је развијао српску привреду…


(Председник: Молим вас да се вратите на амандман.)


То су амандмани који се тичу повећања ПДВ.


Да вам то најпластичније објасним, пошто и ви очигледно не разумете, када погледате мене и господина Лазара Крстића замислите да имамо за шест месеци бокс меч са Тајсоном. Ко од нас двојице треба да иде на дијету? Наравно ја, јер како ће неко ко има 60 килограма, и ми му кажемо да иде да боксује са Тајсоном, али да мора на дијету да би га победио? Од тога нема ништа, од тог посла нема ничега, јер не можете без развојног буџета, без развојне привреде, без покретања привреде да остварите уштеде. Уштеде су незамисливе ако некога исцрпите до границе издржљивости.


За ове који добацују и не схватају, кренула су нам кола, обећавали сте нам брда и долине у изборној кампањи, низ та обећана брда и долине и нема заустављана, нема кочнице. Нико не повлачи кочницу. Идемо страховито низбрдо и нико не види од вас, него још машете пролазницима около, док вагон трчи и јури у понор. То није добро.


С друге стране, апсолутно сам уверен да сви посланици у овој скупштини нису баш, поготово власти, спремни да пред ванредне парламентарне изборе подрже овај пакет мера, јер то показује да темељи ове владе јесу климави, али зато остатак пуца од чврстине. То видимо на сваком кораку.


За крај, сумњам у ваше европске мере, када јуче изађе саветник председника Републике па најави аферу од које ће се трести Србија, а онда у тој афери без обзира на сумњиви кредибилитет човека који је открива видимо да су саветници економски ове земље креатори те афере. То је казао Оливер Антић и његов инсајдер. Он је казао да су Фратини, Штрос Кан, Гузенбауер, које сте најављивали као спасиоце, у ствари пре 12 година направили немерљиву штету Србији.


Сада вас питам – да ли је то та зла опозиција која вам не да да се размахнете и покажете ваш квалитет? Ви имате људе у сопственим редовима који вам кажу…


(Председник: Господине Миливојевићу, то стварно нема никакве везе са овим амандманом. Схватам да се вама води расправа у начелу, али по амандману стварно… Дозволио сам четири минута, али дајте да причамо о амандману.)


Показао бих вам најбоље домете ваше политике тако што бих замолио било ког пролазника да отвори новчаник и каже када је више имао пара или ако хоћете неки други показатељ, опет бих вам показао домете ваше политике, али ми се покварио микроскоп. 


ПРЕДСЕДНИК: Реч има народни посланик Маријан Ристичевић по амандману.


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Даме и господо народни посланици, Иво Андрић је лепо описивао ова времена и не бих га превише цитирао, али бих рекао да су проговорили богати. Дошла су времена да проговоре милионери и да нам укажу на њихове грешке. Све су нам опростили сем њихових грешака. Каже се – када човек види да греши он престане.


Овде су се позивали на Лазара Пачуа, а могли су и на Ђорђа Вајферта, али су то требали рећи својим министрима финансија.


У члану 1. је покушај да се оствари штедња, а штедња је најбоља зарада. Слушали смо бившег министра финансија, да је стао на свој новчаник још би га боље и видео, како се кроз јавну потрошњу, ваљда је на то мислио, оживљава производња. Они су то упорно покушавали 10 до 12 година. Задуживали су земљу, али новац није ишао у производњу, већ директно кроз јавну потрошњу је ишао за набавку страних роба и зато је данас на тржишту две трећине страних роба, а само једна трећина домаћег порекла. То није компензовано претераним извозом и то је извор наше несреће.


Иза њих је остао поприличан дуг. Ове године нам је требало 4,8 милијарди евра да отплатимо дугове које су направили бивши министри финансија из странке бившег режима, а следеће године ће нам требати целих пет милијарди, од чега ће једна милијарда ићи на камату, а остале четири ће да иду на отплату главнице.


Данас они питају – зашто штедња у јавном сектору, зашто смањујемо број запослених, односно да се без дозволе министарства не може у јавној администрацији запослити тако лако неко поново? Притом заборављају да су направили државу у којој ради 740.000 у јавном сектору. 

У последњих 12 година изгубили смо 400.000 становника, изгубили део територије коју контролишемо, али је број чиновника увећан, управо за време владавине бивших министара финансија. Задуживали су колико су могли, трошили су још више, све до једног. Када преиспитате, видећете да су ти министри постајали олако милионери, врло лако милионери. Рецимо, председник странке бившег режима, само за пет година приходавао је на све своје фирме 973 милиона долара. Дакле, постао је милијардер …


(Председник: Молим вас, господине Ристичевићу, то није предмет овог амандмана.)


Објаснићу вам да је тема.


Постао је милијардер тако што је из јавног сектора, преко запослених у јавном сектору, наручивао чак и штампање брошура у јавном сектору за своју фирму која се звала „Биг принт“ или тако нешто.


Запошљавање у јавном сектору је било толико да ова држава није могла да поднесе. Упоредо с тим, док су с једне стране умножавали администрацију, с друге стране умањен је број запослених у реалном сектору. Изгубили смо 400.000 радних места и уколико још неког запослимо у јавном сектору, изгубићемо, на сваког кога запослимо у јавном сектору, још два радна места. То се морало зауставити.


Не могу да подржим овај амандман који су предложиле странке милионера, из простог разлога што би нас то одвело још у већу дубиозу. Поновићу да је штедња најбоља зарада, да ми повећаном потрошњом не би подигли производњу, да је време да Министарство финансија и Министарство привреде нађу модел да развијамо пољопривреду, енергетику, прерађивачку индустрију, и да новац за који се задужимо, ако уопште више можемо да се задужимо, јер су се ови задужили преко главе, па сада морамо само да отплаћујемо њихове дугове, они су живели од задуженог, ми морамо да живимо од зарађеног и враћамо оно што су они повукли док су се задуживали. 


Дакле, уколико постоји модел да за следеће задуживање повучемо новац за производњу, за пољопривреду, за енергетику и прехрамбену индустрију и да у реалном сектору имамо више запослених, сваки други пензионер данас прима пензију из буџета, отуда и не могу да расту пензије уколико не подигнемо производњу. Да је оних 400.000 радних места остало, сада би комотно пензије могле да буду 25% веће, али с обзиром да су упропастили све чега су се дохватили, неприхватљиво је, барем за мене, да нам они данас моралишу и држе лекције из моралног образовања. Хвала.


ПРЕДСЕДНИК: Ненад Поповић, изволите.


НЕНАД ПОПОВИЋ: Господине председниче, господине министре, колеге посланици, ДСС је поднела амандман на члан 1. измена Закона о буџетском систему, који се тиче индексације, односно повећања пензија и плата у јавном сектору.


Ограничење раста плата по вашем предлогу подразумева два повећања, у износу од 0,5% у 2015. и 2016. години, у априлу и октобру. Тренутно законско решење предвиђа индексацију у складу са растом потрошачких цена. Према постојећем закону, у 2014. години предвиђен је раст плата у јавном сектору и пензија у априлу од 0,5% и 1% у октобру.


Поред овог минималног повећања, предвиђа се и могућност, ја ћу да цитирам – да не дође до овог повећања пензија и плата у октобру, уколико се не донесе пропис којим ће се уредити ниво зараде у јавном сектору.


Поднели смо амандман да се овај став обрише, јер сматрамо неприхватљивим да се у овом тренутку доводи у питање чак и минимални раст плата и пензија од 1%. Поготово није у складу са прокламацијама Владе и овај додатни став, да можда чак до тога и не дође.


Шта се даље предлаже? Предлаже се да се у априлу и октобру 2015. године повећају плате и пензије по 0,5%. 

Господине председавајући, само бих вас замолио да ово време рачунате од времена овлашћеног представника. 

Значи да ће пензије и плате у 2015. години расти два пута, само по 0,5%, уместо као што је предвиђено овим законским решењем, по 2%, значи, четири пута мање. Ако узмемо да је 2% нешто велико, раст ће по 0,5%. Ми то предлажемо овим амандманом, да остане на овом ставу од 2% у априлу и у октобру.


Такође, што се тиче 2016. године, предлаже се да плате и пензије расту по 0,5%, уместо да се усклађују са стопом инфлације у претходних шест месеци. Ово значи да ће плате и пензије у 2016. години расти два пута само по 0,5%, уместо два пута по 2%, како ми сада предлажемо амандманом. Све ово јасно доводи до закључка да ће заиста доћи до објективног погоршања стандарда пре свега пензионера. Пензије ће у наредне три године порасти знатно мање у односу на предвиђену инфлацију.


Даћу вам један пример. Ако узмемо просечна примања, следеће године ће онај који има просечна примања имати раст плате за 707 динара, док ће просечна пензија порасти за 380 динара, а по проценама, по предвиђањима, издаци за потрошачку корпу ће да порасту за скоро 2.000 динара. Значи, просечна динара 707 динара, просечна пензија 380 динара, а потрошачка корпа око 2.000 динара.


Инфлација ће вишеструко појести ова повећања и довести до пада стандарда. Знамо да је тешко и мислим да нико у овој сали неће рећи да је ситуација лака. Али, морам да додам да ће и у приватном сектору доћи до пада стандарда, јер код њих такође неће бити никаквог повећања. Суштина овога је да су укупне уштеде, које ће се добити овим смањивањем примања за наше суграђане у 2015. и 2016. години, равне 160 милиона евра. Можемо да кажемо да је цифра мала, можемо да кажемо да је велика, али сигурно можемо сви да се сложимо да она није кључна за овај буџет.


Сматрамо да природа узрока тешкоћа у функционисању пензионог система Србије је пре свега закон и овде излазимо са захтевом да се неодложно почне са реформом пензионог система, али не тако да се реше краткорочно проблеми, већ средњорочно и дугорочно. Мислим да ту треба Влада да покаже знање, способност, иницијативу и да на овом примеру новог пензионог закона направимо неки скок у следећих неколико година. 


Оно што бих додао, вратићу се на оних 160 милиона евра, колико је уштеда, не можемо да се сложимо да тих 160 милиона ће донети неку велику уштеду у буџету, иако цифра није мала, али она није кључна. Постоје друга места где ове уштеде могу да се направе, уколико гледамо и политички контекст. Мислим да министар у Влади и Влада су пре свега политички људи.


Узећи су само пример ССП. Ја сам и прошли пут, када смо говорили у начелу, рекао да смо 2008. године наплатили од царина, на производе који су долазили пре либерализације тржишта пољопривредних производа, 800 милиона евра.


Одмах следеће године, после примене Споразума о стабилизацији и придруживању, дошли смо до тога да је та цифра пала на 400 милиона евра, да би ове године, после четири-пет година, дошла до мање од 300 милиона евра. Ми говоримо о 160 милиона евра. Видите где је уштеда. А овде сигурно од те либерализације губимо минимум 300 милиона евра, мада по неким проценама можда и више. 


Али, видите где је још већи проблем, говоримо о политичком концепту овог решења – 1. јануара 2014. године, за 20-ак дана, почиње потпуна либерализација, практично потпуна, са тржиштем ЕУ и мислим да ћемо ту имати додатне губитке. Још једном апелујем, ових 160 милиона нису мали, али не решавају проблем буџета, а с друге стране, без икаквог разлога допуштамо да губимо 300 и више милиона евра због тога што смо либерализовали тржиште и поготово што ћемо либерализовати.


Поновићу – имам највеће могуће поштовање према нашим партнерима из ЕУ. То је тржиште где ми највише извозимо и треба да наставимо тако, треба, ако можемо, још и да повећамо. Али, прерано смо кренули у ту либерализацију. Све земље ЕУ су либерализовале тржиште једну, две или три године пре уласка у ЕУ. Ми смо либерализовали пре пет година, сада ћемо либерализовати од јануара, а питање је да ли ћемо ући у ЕУ следећих 10 или 15 година. 


Није случајно одабран тај моменат да се то либерализује годину, две или три пред улазак. Сви су знали да ће трпети одређене губитке од царина, од уласка других производа на тржиште, али тада су постојали и велики фондови којима су ти губици могли да се надоместе. Данас, нажалост, ни тих фондова нема. 


Да бисмо на неки начин изашли из овога и да би нашли тих 160 милиона евра на другој страни, сматрамо да је потребно наћи начин да се не дозволи потпуна либерализација 2014. године. Ми смо у овој Скупштини говорили равно пре годину дана, имали смо чак неке изјаве да ће можда доћи до разговора са ЕУ, што се тиче одлагања овог рока за потпуну либерализацију. 


Наравно, ја бих додао да осим најбољих могућих односа са ЕУ, наш јасан став је да ми не треба да идемо даље у европске интеграције, већ треба да одржимо нашу политичку неутралност, а с друге стране и да економски, само економски, треба бити реалан, такође кренемо у приближавање Евроазијској унији, на начин како то раде баш земље из ЕУ. Најбољи примери су велике земље: Немачка, Француска, Енглеска, Пољска. Сада и Турска, која је кандидат за улазак у ЕУ већ дуги низ година, такође жели да направи партнерски однос са земљама Евроазије, конкретно Русијом, Казахстаном и Белорусијом, а врло вероватно ускоро и Киргизијом и Јерменијом. Хвала.


ПРЕДСЕДНИК: Хвала.


Следећи пријављени за реч народни посланик Божидар Ђелић.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Морам да кажем да у личној архиви чувам документ којим ме др Војислав Коштуница и сви министри ДСС овлашћују да у име Републике Србије потпишем ССП. Толико о доследности. Ми смо на тим позицијама и ми ћемо на њима остати. 


Заборавили сте да кажете да немамо ССП, сви наши и инострани инвеститори који би извозили у ЕУ би морали да плаћају веома високе царине. Ако би хтели да будемо поштени, требало би и ту рачуницу да укључимо, а та сума би била пет до шест пута већа од оне коју смо, како ви кажете, изгубили. 


Вратио бих се на оно што смо чули око задуживања. Каква је ово Влада која 2. новембра ове године нам пошаље, поштовани народни посланици, грађани Републике Србије, буџет, у коме каже - Јесте да смо задужени, јесте да Фискални савет каже да је већ опасна зона, јесте да нам Народна банка Србије каже да улазимо у те опасне и узбуркане воде презадужености, али ми ћемо се ипак задужити још 5,8 милијарди евра. 


Ова влада је апсолутни рекордер у Србији по повећању спољне задужености једне земље. Тренутно, док говорим, сваке секунде, наш дуг расте 97 евра. То је за оне који су критиковали Београд 60 пута брже од Београда, а у Београду има шта да се покаже. 

Али овде, у овом буџету, рекли сте – финансирамо буџет, па да, финансирате текућу потрошњу да се преживи, али у овоме буџету нема ниједне капиталне инвестиције. И написали сте да ћемо се у том буџету задужити од тих 5,9 милијарди евра три милијарде евра код Емирата, шеик ће нам позајмити – неће дати – три милијарде евра.


Господине министре и драге колеге, ако смо толико успешни, да ли би могли овом дому да кажете колико је тачно пара из тих Емирата дошло у Србију до данас? Колико је дошло са рачуна из Абу Дабија на рачун овде у Београду или било где у Србији? Кажите? 


Ја ћу вам дати одговор, пошто га ви знате и смешкате се. Одговор је нула. Колико знамо, ни онај хотел тамо који сте дали без тендера, ни то није плаћено. Нула. А дали смо будућност државе једном човеку и једној породици. Па и да морамо да се задужимо, промените то. Нек се каже – задужићемо се, па ћемо видети где. Зашто дајемо толико снаге и моћи било коме да утиче на оно што се дешава у нашој земљи. 


А шта ако каже – не? Шта ћемо онда? Хоћете доћи у овај дом да мењамо овај буџет? Јер, шеик неће. Можда неко други хоће? Хајде да се снађемо. Не знамо у ком правцу идемо.


Да вам покажемо колико заправо овде нема концепта. Од 2. новембра до 28. новембра, колико је то дана, двадесет и шест дана, одједанпут нам је ова влада рекла амандманом – није довољно то, хајде да се задужимо за још, још осамсто милиона евра. Зашто да не? Не кажем да АПЕКС 5 који је програм који наслеђује АПЕКС 4 где смо ми били укључени је лош, али ако је добар, како сте га заборавили? Да ли ви тако устајете једног јутра и заборавите пола милијарди евра, триста милијарди евра? Онда сте открили да сте заборавили да дате један једини динар за активне мере запошљавања. О, па да, сад сте се сетили да има незапослених, па ћете дати мизерију од две милијарде динара. 


Ово је конкретно што ви радите. Овим амандманом ми кажемо, после пада куповне моћи од 5% за све грађане земље од када сте дошли на власт, ви цртате да сваке године, током које ћете бити на власти, а што ћемо тек видети, али ако останете, у вашим документима, не нашим, ово што сте нам дали да читамо и што грађани могу да прочитају на интернет страницама и у новинама, гарантујете сваком грађанину ове земље да ће све лошије живети. 

Није тачно, као што нам је речено, да пензионери нису погођени, они су међу најпогођенијима. Није тачно да ћемо боље живети 2014. године, као што је рекао господин Вучић. И није тачно оно што сте ви рекли, господине министре, да ћемо боље живети 2015. године, ви сте били мало опрезнији. 


У буџету пише  - инфлација следеће године 5%, оне после 4,5%, па оне иза 4%.  Плате и пензије овим законом против кога се ми боримо, уколико се тако направи, то је колега из СПС добро приметио, ако направите овај генерални систем онда ће бити 1,5% ако не неће бити ни 1%.  Онда 1% и 1%, укупно сваке године све лошије. 


То није само социјално неодговорно, него то је једна губитничка стратегија. Ми вас молимо скромно да препознате шта се овде дешава, да повучете ове законе. Да седнемо сви и да направимо једну много офанзивнију стратегију јер ово што радите нас уводи, као што рече, онај кога сте ви поставили у Савет НБС у један инстант банкрот, а дефицит који нудите, да цитирам њега пошто нама не верујете – са 7,1% БДП овај дефицит је највиши у историји Србије са изузетком онога што сте правили 2000. године када смо ми вас претходни пут наследили на власти. Сада се опет пењемо на 7,1%.


Народна банка Србије нам тим гласом каже да овакав дефицит имају у свету само земље које су или у рату или у нестабилним политичким ситуацијама. 


Видевши шта се прича, шта највиши државни званичници тренутно кажу, ко се оптужује на који начин, очигледно да после економског хаоса нас очекују и огромне политичке турбуленције. Хвала на вашој пажњи. 


ПРЕДСЕДНИК: Реплика, Слободан Самарџић. Изволите.


СЛОБОДАН САМАРЏИЋ: Поштовани народни посланици, председниче Скупштине, колега Ђелић је побркао неке ствари рекавши да има документ који, тврдећи да има документ којим га је Коштуница овластио да потпише ССП. Шта је побркао? Побркао је датуме и процедуре. Оно што он има и што је имао јесте одобрење да парафира ССП. 

То се догодило 7. новембра 2007. године. он је парафирао ССП оним фамозним пенкалом, али параф, као што знате, само је заправо потврда главног преговарача да су преговори готови. За потписивање које се догодило 29. априла 2008. године није имао одобрење Владе, па самим тим ни председника Владе, Коштунице.


Као прво, није постојало одобрење Одбора за спољне послове Владе у коме сам ја тада председавао. Тај одбор се разишао без предлога Влади да се ССП потпише. Потом Влада сама није могла да одлучује без предлога Одбора, премда је могла и такву одлуку да донесе, али одлука није донесена. ССП је потписан на један екстралегалан начин. 

После ових, дакле аката неодобрења Одбора за спољне послове и саме Владе, једна екипа је отишла у Луксембург, на челу са председником Тадићем, она је потписала ССП. Ако бисмо сад истеривали мак на конац, а зашто да не, у правном погледу то је јасно, тај документ је нелегалан. Он није имао одобрење ни Владе, а касније, разуме се, имао је ратификацију парламента. Али, ако гледамо како је ствар почела, та ратификација је последично нелегална.


Према томе, ствар је ишла потпуно другачије. Не знам каква је потреба да се данас прича о стварима које су некада завршене, и које заправо имају своје чињенице. Између новембра 2007. и априла 2008. године, догодиле су се важне ствари, као што знате. Завршени су преговори о Косову без успеха 10. децембра са извештајем тројке, а потом је Косово једноставно прогласило независност. 


(Председник: Време.)


Демократска странка Србије је сматрала да ССП не треба потписати и зато је у свим органима деловала на тај начин. Даљу историју познајете. 


ПРЕДСЕДНИК: Реплика, Божидар Ђелић.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Господине Самарџићу, од свих потписа после овога, ваш ми је најдражи, зато што сам имао, наравно, овлашћење у новембру да парафирам, а у децембру авансно, да, не кријем то, затражио сам овлашћење да потпишем, дали сте ми га, а после вам је било жао. После сте имали разне покушаје да спречите оно што је било добро за Србију и што је овај дом ратификовао и гле чуда, са добрим делом радикалских гласова. 


И данас, у овом дому, чини ми се мера напретка јесте чињеница да око неких ствари смо се договорили. Нико не гаји илузије о томе да је ЕУ мед и млеко, о томе говоре они који су у њој. 


Ми у ДС не гајимо ту илузију, али ми смо странка која већ 20 година је веома добро препознала да овај пут уз све потешкоће и одређене мане је добар за наше грађане. 


Ви нисте економиста, али свако ко се бави инвестицијом у протеклих 12 година, на било ком нивоу, потврдиће вам, свако, па и домаћи инвеститори питају докле сте стигли са Европом, да ССП јесте правна форма, инструмент који гарантује за године које долазе, да имамо стабилне трговинске односе са највећим тржиштем на свету ЕУ.


Данас, неко ко је овде дошао, па и Руски инвеститори, сваки пут питају, да ли је све у реду са ЕУ? И ми када инвестирамо у Србију, желимо да имамо стабилност и да можемо да извозимо без царина на то тржиште. Њима је то погодност, зато што из Русије не могу да извозе на тај начин, а велика је погодност што они западњаци могу да извозе из Србије у Русију, без царина. 


И једно, господине Самарџићу, и друго, тако треба и то је политика ДС. Хвала. 


ПРЕДСЕДНИК: Реч има народни посланик Верољуб Арсић, реплика. 


ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Даме и господо народни посланици, хтео бих само да скренем пажњу министру које ствари не сме да ради. Значи, немојте да пишете законе најоптимистичније, као што су то радили министри из Влада која је била, Мирка Цветковића, него онај најгори могући сценарио предвиђајте у закону.


Ако буде било боље, лако ћемо да променимо закон и нисмо никога слагали. 


Друга ствар коју не смете да радите јесте да дајете субвенционисане кредите привреди, индексиране у еврима. То немојте никада да радите. 


Сада ћу да вам кажем како су 2011. године упропастили привреду, мала и средња предузећа. То је био почетак кризе и хтели су тада, 2010. је то било да помогну привреду наводно, одвојили су одређена средства у буџету, разговарали са банкама, и закључили уговоре. Банке су тада искључиво давале кредите индексиране у еврима, а по субвенционисаној јако ниској камати, која је била, тада чини ми се 7%, разлика од оне комерцијалне, плаћена је била из буџета, а као последицу смо имали да је евро тада са 94 динара скочио на 110 динара. Тако су уништавали привреду Србије. 


Дакле, кроз услове, пословање које нико није могао да предвиди, ако је хтео да послује на одређени начин. То јесте сада проблем који имате и ви као министар финансија, то јесте проблем који има ова Влада, како да оним људима који имају капитал, како да их убедимо да је Србија стабилна држава, да у Србији постоје закони…(Председник: Време.)


Јавио сам се по амандману. 


(Председник: Дао сам вам реплику…)


… Извињавам се; значи имамо проблем да убедимо људе да је Србија стабилна земља, да има правни систем, да има законе, да се они поштују и да Србија хоће да послује по тржишним условима, а не шпекулативним како је то било за време претходних влада.


ПРЕДСЕДНИК: Господин Самарџић, реплика. 


СЛОБОДАН САМАРЏИЋ: Колико је Ђелић био убедљив у својој аргументацији говори чињеница да је од два минута и 20 секунди, само првих 10 секунди одговорио директним одговором на моја питања, а остала два минута и 10 секунди је посветио светлој европској будућности, која нема везе са овим нашим спором. 


Дакле, када је реч о тих 10 секунди, где је поменуто да је постојао авансни потпис мој у децембру 2007. године, то уопште не залази у ово о чему сам ја говорио. 


Говорио сам о промени политике после једностране проглашености независности Косова, о поремећају унутар Владе и немогућности да Влада стекне право овлашћење за потписивање ССП. 


Још једном, Коштуница није дао свој потпис, а децембра 2007. године се догодио, по природи ствари, пре фебруара 2008. године, када је политика промењена, што је најављено у децембру. 


Према томе, држимо се полемике, држимо се чињеница и исказа који су дати у тој полемици и покушајмо један другог да демантујемо пред јавношћу, а немојмо сада да опет убацујемо један квазиаргумент, који сам по себи не демантује оно што сам ја говорио, а да остатак времена посветите причи коју ћемо водити једном другом приликом. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ (Ненад Поповић): Реч има народни посланик Срђан Шајн.


СРЂАН ШАЈН: Даме и господо, поштовани министре, само бих пар речи рекао зашто је добар ваш став и зашто он произилази, везано за овај члан, из корена лоше политике, односно где се ми налазимо данас, а где смо се налазили јуче. 


Није свеједно да ли ви градите економску политику у једној ситуацији када сте мало задужени, када имате шта да продате, и када та нова задужења, сво то продавање инвестирате у изградњу, рецимо, базена у општини Ковачица, а онда додатно та изградња кошта два пута више, па данас неко због тога мора да одговара или ви искористите тих 10 година… 

Да ми немамо толико социјално угрожених категорија колико имамо данас, тиме што отварате нова радна места у производњи, већ уместо да остварујете нова радна места у производњи, запошљавате људе у неки други сектор, и стварате на тај начин услове да људи једноставно немају шта да раде и стварате Србију која нема Европи шта да понуди у процесу европских интеграција. 


Укључивање у Европу, као што сте ви рекли, као што неки говоре, није мед и млеко, али укључивање у ЕУ јесте позиционирање државе на једно велико тржиште и уколико ви изгубите 10 година, а да немате конкретну понуду у том тржишту, онда су то врло опасне ствари, а ми смо градећи базене у Ковачици, уместо да смо се бавили производњом, као што је питање Фијата, који је добра ствар, да понудимо нешто Европи, разорили нашу привреду.


То је разлог зашто су 10 година уназад наши студенти, уместо да имају адекватне услове за студирање, морали да копају канале, да раде различите ствари да би завршили факултете и данас да не знају како ће да се запосле.


Имате потпуну подршку у томе да јасно кажете јавности, ова штедња јесте искључиво због тога, јер се водила једна неодговорна политика, а после неодговорне политике и те како је велика одговорност одговорног родитеља, а то је данас Влада Републике Србије за целу Србију, да каже ми морамо и нас очекује озбиљно и тешко време. Из тог тешког времена морамо да изађемо на тај начин што ћемо плаћати грешке које су рађене у прошлости. За то имате пуну подршку, па из тог разлога не може да се прихвати овај амандман.


Слажем се, то је последња реченица, са колегом који је предложио, не можемо ми да живимо у држави где ће председник државе да има плату 1.000 и нешто евра на дужи рок, а да, рецимо, не знам колико службеника имају од њега четири-пет пута већу плату. У потпуности се слажем с вама око тога. Међутим, питање је да ли реално данас Србија може да изврши све те промене или то мора да нам буде само један циљ, а данас смо ту где јесмо и данас морамо сви да поднесемо озбиљне и тешке последице. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Бојан Ђурић.


БОЈАН ЂУРИЋ: Уважени потпредседниче, министре, даме и господо народни посланици, прво морам да реагујем на ово што је рекао господин Шајн. Знате шта, не мислим да је грађанима Србије Влада Србије ни мама, ни тата, ни било какав родитељ. Због тога се и налазимо у оваквој ситуацији где сада расправљамо о закону, односно амандману по коме ће у 2015/ 2016. години линеарно свима, без обзира на учинке, плате, односно пензије расти за 0,5%, због тога што су неки мислили да држава треба да буде тутор, мама, тата, да су грађани и привреда малолетници којима треба да одређује како да се понашају, па смо зато и дошли у ситуацију да нам је дефицит оволики, односно да нам је мањак преко две милијарде евра. 


Да се вратимо коначно на амандман. Све бих подсетио, сада ви председавате, господине Поповићу, на шта се односи ваш амандман. Волео бих да могу да се вратим у 2008. годину. Видим да се овде воде расправе и ломе копља око тога како се потписивао ССП, видим да не водите расправу како се потписивао онај други документ када сте у исто време усвајали, а због кога вам је испред Владе 9. маја 2008. године протестовало хиљаде грађана ове земље, срамни енергетски споразум и због кога имамо много више проблема у буџету, него због Споразума о стабилизацији и придруживању, али да се вратимо на саму тему. 


Мени смета, господине Крстићу, о томе смо већ разговарали, овакав општи линеарни приступ. Године 2008, између осталог, огроман проблем у ПИО фонду је настао тако што је један коалициони споразум за формирање власти плаћен уступком ПУПС-а, који је у тој години направила такво повећање пензија, направила 500 милиона евра мањка и онда се то протезало из године у годину. Тако смо дошли до тога да у структури прихода ПИО фонда овако велики удео долази из самог буџета и то се није ни данас променило, господине Арсићу, када смо већ код тога. 


Можда бих имао разумевања када бих од вас, као министра, могао да чујем елементарне податке о томе шта се сада дешава у реформи ПИО фонда. Можда има и сада простора да другачије преуредимо тај фонд и да другачије организујемо систем пензија у Србији. Господин Ђелић је пре неколико дана питао, чудио се, како посланици ПУПС-а не протестују на мере које су овакве, односно на то што ће бити угрожени пензионери? 

Мислим да они немају разлога да протестују. Ових 0,5% на 70, 80, 90 хиљада динара пензије уз посланичку плату не изгледа као лоше повећање или лош додатак. Нису овде они пензионери који примају 20 или 23 хиљаде. Због тога је та чувена прича о представљању интереса пензионера заправо најобичнија празна прича и магла. 


Имам конкретна питања за вас, господине Крстићу. Колико, рецимо, објеката, у овом тренутку, има Фонд ПИО у Србији? Како се користе ти објекти? Да ли су за те објекте, рецимо, закључивани неки уговори или се они дају у различите врсте закупа или неког другог коришћења? 


Ако имате те податке, реците ми ко углавном користи те објекте? Ви знате да су то зграде, односно објекти који се, поготово, у унутрашњости Србије налазе на најбољим локацијама. Ако нешто вреди у тим местима, ако постоји интересовање за тај простор, онда је то у односу на државне зграде, у овом случају зграде Фонда ПИО. 


За нас је врло битно питање имовине ПИО фонда, јер би из те имовине, из нормалног управљања том имовином, могла да дође значајна количина средстава која би смањила овај део који долази из буџета. Ко се тиме бави, господине Крстићу? Да ли се тиме бави 21 члан Управног одбора ПИО фонда? Бави се неколико њих на лични ентузијазам у том Управном одбору. Други се не баве. 

Због тога мислим да је нефер да ви кажете – океј, сви ћете платити цену тако што ће ваше пензије бити повећане само за 0,5%. То је погрешан приступ. Он се примењивао и раније. Приступ да се смањује дефицит због давања ПИО фонду, тако што ћете сваке године смањивати пензије кроз инфлацију, није добар, није одржив, а поготово када исто примените и на плате, онда заправо нигде немате реформу и нигде нећете стићи. То је једна група питања. 


Друга група питања, када су у питању плате, причаћемо мало касније о томе када дође на ред, амандман који сам ја поднео је та друга рупа без дна. То је Национална служба за запошљавање, господине Крстићу. Ту имам неколико конкретних питања. 


Претпостављам да сте прочитали срамно образложење Предлога финансијског плана Националне службе за запошљавање за 2014. годину. Сачекаћу да се ви консултујете са сарадницима, па ћу вам поставити питање, господине Крстићу. 


Дакле, да ли сте ви видели да ти људи, односно они који воде Националну службу за запошљавање, кажу да су ужасно оптерећени? Они кажу да су преоптерећени. Сигуран сам да има дивних људи који раде у Националној служби за запошљавање, макар половина људи вредно ради. Распитао сам се, кажу да су они саветници за запошљавање, они који заиста свакодневно раде са људима. 

То су људи са високим образовањем, њихова плата је негде око 45.000 динара, да свако дужи, како се обично каже, око 1.500 људи без посла. Верујем да они раде. Да ли мислите да је нормално да у Националној служби за запошљавање данас има 1.804 извршилаца? Дакле, 1.804 људи ради на неодређено време у Националној служби за запошљавање. У образложењу не пише колико је на уговору. Знате, мени када не пише колико је на уговору, то је мало сумњиво и значи да је много на уговору. 


Да ли мислите да је нормално да Национална служба за запошљавање има преко 30 директора филијала по Србији? Да ли мислите да је нормално да напишу да су организовани по територијалном принципу и да то обављају у дирекцији две покрајинске службе за запошљавање, као да исте ствари могу да раде у Војводини и на Косову?


Онда имате неке адресе на Косову, па пише поред – нема телефона. Како канцеларија Националне службе за запошљавање некоме помаже да нађе посао када нема ни телефон у неком месту на Косову? Ко запошљава људе на Косову, да ли Национална служба или Александар Вулин или Крстимир Пантић или неко други? Ако је то замена за социјалну помоћ тим људима, онда то треба да иде кроз буџет као социјална помоћ, не треба да иде кроз Националну службу за запошљавање. То је основни проблем. Причали смо о томе. 


Трећина пара која на овај или онај начин иде за социјалну заштиту заправо иде на плате и накнаде онима који су задужени да пружају социјалну заштиту социјално угроженима. То је нонсенс. Онда на крају сви да плате исту цену. Ја мислим да је то потпуно погрешан приступ. Да се фолирамо и да немамо никакве шансе да преживимо. Ако сваки пут када се помене питање реформе пензионог фонда, неко скочи и каже – то су стечена права. Онда ваљда и неко други има стечена права у овој земљи или је стечено право - засели смо у Фонд пензијског и инвалидског осигурања и тако до краја живота, или до краја династије. 


Да ли знате колики су трошкови за путовања Националне службе за запошљавање у 2014. години? Сто девет милиона динара. То је готово милион евра. Каже - путоваће по Србији и тренери ће помагати људима да нађу посао. Прво, не знам зашто путују када имају 34 филијале, две покрајинске дирекције, 180 зграда имају у Србији. За те зграде ће, наравно, потрошити неки новац, неке милијарде динара ће потрошити у 2014. години. 


Као виц се у Србији наводи да неко зна неког коме је Национална служба за запошљавање нашла посао. То је свима смешно. Половину људи су ова, претходна, оне владе пре ње, нагурали у ту службу и то је био једини начин да они нађу посао, а сада очекујете од тих људи да они некоме другоме помогну да нађе посао. То су одговори који нас занимају, господине Крстићу. 

Слажем се када се каже да морамо да седнемо и да се о томе договоримо, без популизма, без непрестаног враћања у прошлост. Не разумем шта значе те непрестане оптужбе шта је било 2008, 2009, 2010. године. Ми смо били и против таквог понашања. Али, какве то везе има данас и коме то уопште може да помогне?


Следеће године ћемо имати још гору ситуацију. Мислим да није требало да овако предвиђате. Разумем да сте предвиђали пројекције за две, односно за три године, то стално раде владе, али и ви и ја знамо да ако буде довољно разума у овој земљи, да ћемо пре те 2015. односно 2016. године морати да идемо на изборе, да би на тим изборима теме морале да буду оно о чему сада разговарамо, да се све политичке партије у тој кампањи понашају одговорно, а не као у прошлој кампањи када је ЛДП у фебруару 2012. године рекла – дајте да се договоримо и да потпишемо међусобни споразум да нећемо давати неостварива обећања у кампањи, да ћемо се сви заложити да се закључи уговор са ММФ-ом. 

Тада је пао, да вас подсетим, прошли споразум са ММФ-ом. Сви су ћутали, па су сви у тој кампањи су ишли по Србији, имали неку имагинарну кесу с парама, обећавали радна места и послове и наравно да се то данас срушило.


Хајде да направимо нове изборе, нову кампању без тога, да теме буду реформа ПИО фонда, система запошљавања, реформе тржишта, реформе радног законодавства и да после тога имамо нормалну политику у овој земљи. Овако на 0,5, 0,7 или 1% сваке године, а да не знамо шта раде ти људи по тим фондовима, једном, другом, трећем, нисам ни стигао о Фонду здравственог осигурања да причам, ми нигде нећемо стићи. Ено их, сигурно сад седе, гледају овај пренос и свима нам се смеју.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Само да одговорим да је намера ове владе управо то – реформа државне управе и државних институција, коју смо већ почели сагледавањем тога колико има људи, па ћу вам и одговорити за ово.


Национална служба за запошљавање, управо су ми јавили, има 2084 запослено, од чега 1842 на неодређено и 242 на одређено. Ми ћемо заједно ући, то сам причао и раније, и разговарати о томе колико је људи у свим институцијама потребно и какви су нам људи потребни, на који начин треба уређивати њихове зараде, како би то било равноправно и како би било у складу са оним што се постиже. 


Нисам улазио у индивидуалне институције у ова два, два и по, три месеца колико радим у Министарству, али јесмо покренули заједно са Министарством правде и државне управе питање реформе јавног сектора, управо разговарајући око ових ствари. То и јесте намера ове владе после реконструкције да се врло озбиљно обрати тим темама. 

Иако није било амандмана, само сам хтео да потврдим да идемо у том смеру, а разлог што морамо у буџету, односно у Закону о буџетском систему, о коме конкретно тренутно причамо, да идемо на линеарно обраћање трошковима, плата, пензија, јесте управо због тога што тренутно немамо механизам да то другачије уредимо управо због тога што томе мора да претходни једна детаљна анализа с којом смо већ кренули. 


Само још да додам, исто питање ћемо поставити и око имовине. Не говорим само о ПИО фонду или Националној служби за запошљавање, о којој сте ви причали, већ и државне имовине која постоји на различитим нивоима у различитим институцијама, како бисмо видели шта је од тога потребно, на који начин се користи и да ли је држава најбољи и прави власник за те ствари. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Хвала.


Реч има народни посланик Бојан Ђурић, реплика.


БОЈАН ЂУРИЋ: Хвала вам на неким одговорима. 


Тешко ћете доћи до закључка шта и у ком обиму треба да ради, рецимо, Национална служба за запошљавање, ако пре тога не разговарамо о концепту. Нама треба класичан биро рада, као што је некада постојао, у једно време када је та национална служба, или како се тада звало, била једини овлашћени државни ентитет, државни орган који се тиме бавио, у потпуно другачијој економији и привреди или морамо да уважимо и чињеницу да су се у међувремену на тржишту посредовања или у тражењу посла, налажењу посла појавили и неки други играчи.


Данас имате ненормалну ситуацију. Овде постоје, има и у њима проблема, има различитих злоупотреба, говори се о Закону о раду и ангажовању радника на тај начин, али имате ипак некакво тржиште које се формирало. Дакле, ти људи раде, некоме и нађу посао. Они на крају у многим ситуацијама много боље тај посао раде од Националне службе за запошљавање, онда од њих очекујете да плаћају порезе како би финансирали своју директну конкуренцију која је заштићена као бели медвед, држава. 


Није то мало, господине Крстићу, 35 милијарди динара је буџет, односно сви приходи Националне службе за запошљавање. То се често заборавља овде. Ми њима дамо 13 или, како сте сада променили, око 15 милијарди динара је директна дотација из буџета, али 19 милијарди, колико је то? То је, да кажемо, 170 милиона евра. Они добију тако што сви запослени у овој земљи из својих примања плаћају неку врсту доприноса која одлази у ту Националну службу за запошљавање. 

Значи, 170 милиона евра или, ако хоћете, 320 милиона евра колико прође кроз Националну службу за запошљавање је готово износ који смо ми добили продајући испод цене НИС. Значи, за једну годину поједемо НИС, коју смо дали све са налазиштима нафте, која вреде неколико милијарди евра. То се дешава кад политика погреши.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Хвала.


Реч има народни посланик Вучета Тошковић. Изволите. 


ВУЧЕТА ТОШКОВИЋ: Господине председавајући, господине министре са својим људима, даме и господо народни посланици, ја ћу говорити о амандману јер ме забрињава да од једног човека, који је некад био и министар финансија, да у свом амандману каже да се  брише члан 1. и никакво друго објашњење. То није добра ствар од човека који зна како  је Предлог закона о буџету комплексна ствар. 


Било да се брише један или други члан, врши се велики притисак на концепцију тог закона о буџету Србије. 


Дакле, када бисмо имали суфицит који су они оставили дефицит, овај закон буџета би био сасвим другачије рађен. Не би било толиких полемика и не би било толико амандмана. 


Нажалост, добили смо дефицит од 160 милијарди и у овом времену, оваквом времену, како сте нам оставили ви, демократе, другачије се није могао Предлог закона о буџету Србије направити него овај који је направљен. 


Можда су ту биле друге две-три варијанте, али од свих тих варијанти изабран је овај наочиглед сагласности Владе Србије и самог министра. 


Многим људима из бившег режима суфицит је нормална ствар, јер о дефициту не знају када је у питању њихов кућни буџет, и тако их не интересује како ће се овде дешавати. Предлажу нешто што је немогуће у оваквом времену где привреда не ради ни 30%. Они су је уништили од 2000. године. 


Да би приходна страна овог буџета била већа са овим дефицитом који смо споменули, буџет би био данас за два сата завршен. Не можемо се базирати на овакав буџет, а не расправљати о фирмама које имамо и које треба да продамо, а да ништа од производње не постоји.


Нема никога и никада неће бити са штапићем да реши проблем оваквог стања у Србији, али Влада наша и сам министар покушавају да на сваки начин штедњом, било којом, од месне заједнице до ове Скупштине, јавних предузећа, комуналних предузећа. Када би сви по 20-30%, а то је могуће, само знају они који су радили у тим предузећима, знају да може да се 30% ушпара на разноразне начине, не бисмо имали овај дефицит у буџету и не бисмо данас расправљали о овоме. Хвала. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господин Срђан Миливојевић, по Пословнику.


СРЂАН МИЛИВОЈЕВИЋ: Поштовани господине председавајући, рекламирам повреду Пословника, члан 106,  који каже да говорник може да говори само о оном амандману који је на дневном реду, ономе о коме смо већ расправљали и који је завршен. 


Мени је жао што на овом сату нема звона, па да људи могу да се пробуде када уђу овде у салу у 12, да одзвони 12 пута гонг и онда би се неко пробудио и знао би о чему се ради.


Разумем нервозу пред седницу Председништва СНС, ко ће да претекне, ко неће, шта ће бити, али ајде да се мало људи ипак пресаберу и да видимо шта се овде ради, шта је на дневном реду. 


Разумем да свако има право да се укључи у расправу када мисли да је то потребно због његових бирача и због њега, али ипак да о ономе о чему смо завршили расправу, сад поново накнадно не расправљамо. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Хвала, господине Миливојевићу. 


Реч има господин Млађан Динкић. Изволите. 


МЛАЂАН ДИНКИЋ: Поштовани председавајући, уважени министре, ја се јављам по овом амандману. 


Надам се да сте схватили шта опозиција жели да вам каже цело ово јутро. Заправо, сам министар финансија, без колега у Влади који треба да подстакну привредни раст, нема никакве шансе да направи нити стабилну ситуацију у макроекономији, нити може да помогне повећање стандарда. 


Ви сте овде предложили да до 2017. године падају  плате и пензије у јавном сектору. Јесте рекли да ће сваке године расти по 1%, а предвиђате већ инфлацију. То су вам рекле колеге из посланичких група. 


Као неко ко је водио буџет, разумем шта је та стратегија, али шта је проблем? Ако ви истовремено немате у Министарству привреде и Министарству пољопривреде, пре свега, изворе бржег привредног раста, ви чините да то смањење стандарда пензионера и запослених у јавном сектору буде узалудно, јер људима смањујете пензије и плате желећи да смањите учешће пензија и плата у бруто домаћем производу, а бруто домаћи производ је нула. Не расте. 


Ви сте предвидели 1% раст. Нема шансе да имате раст када сте смањили буџет за пољопривреду, када сте укинули подстицаје за инвестиције. Не кажем ви, него ваше колеге из Владе, то сам на почетку рекао. Одакле ће да се побољша живот људи ако нема привредног раста? То је питање свих питања. 


Ако погледате како се кретао привредни раст у Србији, била су нека боља времена, то признајем и друга ситуација у свету. Од 2004. до 2006. године бруто домаћи производ је растао од 5% до 8% годишње. Кренуо је да пада када је избила светска економска криза. Пао је 3,5% у 2009. години, да би се онда, захваљујући баш тим субвенционисаним кредитима које је један посланик, колега овде из владајуће странке критиковао, поново подигао на 1,6% у 2010. и 2011. години. Кад су ти субвенционисани кредити укинути привреди, онда је поново пао у 2012. години на минус 1,7%. 


Без упумпавања новца у привреду и без инвестирања у пољопривреду нема привредног раста. 


Најбоље је да погледајте податке о структури раста у овој години. Ова година је боља малтене од свих после 2007. године, јер ће раст бити 2,4%. Запитајте се зашто је боља. Боља је зато што је пољопривреда изнела један део тога раста и зато што су неки делови индустрије то учинили, пре свега, извозно оријентисани сектори, пре свега аутомобилска индустрија и електроника, део фармацеутске индустрије, индустрија намештаја. То су гране које су расле у овом периоду. 


Да ли онда није логично да се више новца да за пољопривреду и да се још више новца да за нове инвестиције у извозно оријентисане гране и плус да се подстакну и домаћа и средња предузећа, да се повежу са тим највећим извозницима у ланац добављача, па да се прошири и повећа извозна база?


Шта хоћу да вам кажем? Ако гледате само једну страну, ону коју ви водите и за коју сте надлежни, а то је фискална страна, без везе са индустријском политиком и аграрном политиком нема нити земља шансе за успех, нити ви као министар финансија, јер ви овде гасите пожар тиме што нападате највеће буџетске ставке, а то су плате и пензије, њих смањујете, али нема тог ефекта смањивања ако не расте бруто домаћи производ много брже него што пројектујете. Он не може да расте без инвестиција. О томе ја покушавам све време да говорим. 


Ви радите пола стабилизационе политике. Недостаје вам ова офанзивна друга компонента. Зато је та мера смањивања плата и пензија у одсуству ових других узалудна, јер ће вам дефицит и даље расти по основу раста камата на кредите. То и сами знате, без обзира што сте смањили субвенције пољопривреди, без обзира на то што сте укинули инвестиције у привреди. 


Оно што је најгоре, реформе о којима ви говорите и сигуран сам да их желите, ваше колеге су их зауставиле у другим ресорима. Погледајте шта се дешава у привреди. Ако имате та предузећа у реструктурирању, када сам завршио мој мандат, оставио сам негде око 150 тих предузећа. Па, и даље је 150. 


Зашто чак и за она предузећа за које је било интерес од озбиљних стратешких партнера да се инвестира у њих, да се унапреде, зашто то  није завршено? Зашто је одбијен белоруски „Амкодор“ који је хтео да преузме неколико делова „Петолетке“, јер је то најјача компанија у Белорусији? Зашто нико неће да прича са озбиљним инвеститорима за „Магнохром“? Моле људи из руководства, био сам у Краљеву, дођите, нико у Влади неће да прими инвеститоре који могу да подигну компанију. То је просто неразумно. 


Зашто није потписан уговор да се гради нова фабрика „Горење“ и „Панасоник“ у Зајечару, иако смо предуговор потписали ја и господин Вучић заједно? Треба да направи милион веш машина годишње и да правимо 250 милиона евра извоза, као да у Зајечару има толико фабрика које добро раде. Нема. Потребно је обезбедити више посла.


Ово говорим да ви пренесете вашим колегама, јер ви ако радите у Министарству финансија ваш је постао на фискалним стварима, а Министарство привреде не ради ништа или бави се неким фиктивним чишћењима биланса пропалих фирми. 


Питам вас сада, то сам вас питао и кад смо причали у оном нашем интерном разговору – у чему је сврха чишћења биланса компанија које су пропале још пре 20 година, ИМТ, ФАП, „14, октобра“? Ког озбиљног инвеститора занима потраживање дуговања и залихе ФАП-а? Треба ли некоме да платите да оде чак у Прибој, пошто то није близу и пошто нема добрих путева, па онда да му додатно платимо, као држава, да као „Фијат“ уложи у „Заставу“, да неко уложи у ФАП? Треба ли неко „Мерцедесу“ платити то, а не да се ми плашимо да се ФАП не прода у бесцење, да се „Прва петолетка“ не прода у бесцење, а 20 година нико живи да се заинтересује за њих? 


Онда се прави аритметичка књиговодствена операција чишћења биланса, где се радници залуђују, конвертоваћете ваша потраживања у капитал. Па, ком је раднику у интересу да буде сувласник ФАП-а? Шта да ради са тим сувласништвом у пропалој фирми? Или да буде сувласник ИМТ, са опремом старом 40 година? Како можете да слушате да вас колега који води привреду залуђује све у Влади, читаву јавност, са тим некаквим личним картама пропалих предузећа?


Могу да замислим и то је у реду да се ради лична карта „Телекома“, ЕПС, рудника злата, ако га имамо, али чему уопште радити? Још траже да те фирме, које немају ни за плате, ангажују процењивачке куће да им ураде извештај по међународним рачуноводственим стандардима. 

Па зашто Министарство не плати овлашћене ревизоре, које има по закону? Сви ти подаци постоје, треба само неко да им сложи. Овде терају људе који имају машине старе 30 година, немају грејање у халама, да они раде извештај по међународним рачуноводственим стандардима.


Цела Србија се смеје том вашем колеги Радуловићу, али шта је ваш проблем? То што му се Србија смеје, то је његов проблем. Ваш проблем је што, ако не буде било привредног раста, а неће га бити јер су укинути подстицаји за инвестиције, смањен буџет за пољопривреду, џаба то што људима који раде у јавном сектору смањујете плате и то не ове године, следеће, него до 2017. и пензионерима. 

Како они могу живети боље, ако не расте производња? То је проблем. Размислите о томе. Не можете сами на то да утичете, али сте део те Владе где се без подршке ваших колега ви ту заиста узалудно трудите.


Још једна ствар. Ове године, што је заиста веома битно, привредни раст биће 2,4 што је боље него што је било, али недовољно за Србију. Могло је да буде 5%, само да је грађевинарство остало на истом нивоу као прошле године. Грађевинарство, које је прошле године иначе било лоше, јер је било на 50% испод пред кризне 2008. године. Међутим, ове године у односу на ту лошу претходну, грађевинарство је опало скоро 40% и то је оборило индекс укупног привредног раста. 


Зашто заиста ваше колеге не изнесу пред нас посланике коначно тај закон о планирању и изградњи, где се укидају бирократске процедуре? Зашто три милијарди евра, које стоје још из доба 2007. године за инвестиционе пројекте у Србију, од Светске банке, Европске инвестиционе банке, других међународних финансијских институција, коначно људи који се баве инфраструктурним пројектима не крену да користе?


Жале се сви да нема пара за инвестиције, а имамо преко три милијарди неповучених кредита на које се плаћају пенали. Ви то добро знате, јер се пенали плаћају преко Министарства финансија. Тражио сам од министара да видимо о чему се ради, али немогуће је то у Влади која ради не са једним мотором, него ради са четвртином једног мотора. То је немогуће. Тај авион не може да лети, мора да падне и да се нажалост сруши. 


Вама желим све најбоље, али размислите о овоме што сам вам рекао.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Крстић.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Мислим да је ово тема  за разговор када дође буџет. Ту ће бити и министар привреде, пошто се односи на тај део. У буџету постоје мере за привредни развој. Одлично знате, било је и на јавној расправи да се спрема нови закон о приватизацији и стечају који су разлог што је одгођено решавање фирми у реструктурирању, али пошто то није тема закона о буџетском систему, рекао бих да је упутно да оставимо то за следећу недељу. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Зоран Бабић.


ЗОРАН БАБИЋ: Зарад истине, ово је распоред средстава Министарства пољопривреде, шумарства и водопривреде за 2013. годину и тај износ дефинише Закон о субвенцијама и мерама подстицаја развоја пољопривреде и руралног развоја који смо у овом сазиву усвојили.


Укупне субвенције и проценат буџета за пољопривреду за 2013. годину, део који се односи на субвенције је 84% и ту сте у праву. Капиталне инвестиције су 7%. Укупно 91% укупног буџета за пољопривреду.


Предлогом за 2014. годину, да, јесу субвенције у односу на 84% сада 77% буџета, али су зато капиталне инвестиције 14%. Колико је моје знање из математике, а добро је, када се саберу ове цифре дају 91%. Значи, не стоје те катаклизмичке најаве – нема инвестиција, смањење су субвенције, нема ничега, четвртина мотора, пада авион или не знам шта.


Овако је предвиђено у Министарству пољопривреде. С друге стране, када смо код „Магнохрома“ и када смо код таквих ствари и таквих предузећа, постоји једна изрека у српском народу која каже – кога змија уједа и гуштера се плаши.


С обзиром на искуства која су била у том крају, у „Магнохрому“, Индијци, приватизовано, исечено, однето, упропашћено, постоји страх код тих људи. Не само страх код тих људи, него зато што немамо више право на грешку и боље провести више времена у доброј процени, доброг стратешког партнера, добре приватизације, трајне приватизације, него што ћемо понављати грешке, а било их је много у прошлости.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Млађан Динкић, реплика.


МЛАЂАН ДИНКИЋ: Само вам препоручујем да одете у Краљево и да разговарате са радницима и руководством „Магнохрома“. 


Није нормално да ако постоје две понуде, не једна, него две од стратешких партнера, да Министарство привреде не прими на разговор ниједног од потенцијалних заинтересованих кандидата. Не кажем да Министарство привреде мора да прихвати те понуде, али да не разговара, таква врста аутизма сигурно неће допринети решавању проблема.


Руководство и синдикати мисле да је једна од тих понуда добра, али би ваљда неко из Владе требало о томе да разговара. Они ми у Краљеву кажу - молим вас, пренесите господину Вучићу да нас прими. Зашто? Зато што нас министар привреде не прима. Чему онда служи министар привреде ако сви морају да иду код Вучића да решавају проблем? Немогуће је онда да та Влада добро функционише. О томе говорим.


Што се тиче буџета за пољопривреду, буџет за пољопривреду ће бити у следећој години 4,16% у односу на оних 5% колико је предвиђено Закон о подстицајима  који је ова скупштина донела. Само хоћу да кажем, када погледате структуру буџета, има на другим деловима расипања пара, требало би додати 9,5 милијарди динара пољопривреди да се добије 5% укупног буџета. Зато што би се то одмах вратило кроз веће приходе и већи раст БДП.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ (Константин Арсеновић): Реч има народни посланик Александар Радојевић.


АЛЕКСАНДАР РАДОЈЕВИЋ: Господине председавајући, господине министре, колегинице и колеге, нисам имао намеру да се јављам по овом амандману, али колега Динкић ме је асоцирао на неке ствари, па сам просто морао да реагујем. Неко од нас је преспавао ових 10-12 година уназад. Давно некад је било за време моје младости и оног комунизма, титоизма нека парола која је гласила – са речи на дела.


Господин Динкић исприча овде једну дивну причу о томе шта треба радити, како треба радити и при томе је учествовао бар две трећине претходних 12 година у директном провођењу тих идеја и тих мера. 


Ми смо смањили плате за то време онако не смањујући их по дифолту, него су се оне смањене просто истопиле саме од себе и без ових мера које ова Влада покушава сада да предузме, да их смањи да би додатне уштеде направила, јер пуњење буџета је практично онемогућено. Привреда која не производи, која стоји једноставно не може да пуни буџет, па сада неке мрвице од једног процента или два процента раста или смањења трошкова рачунамо у неки успех.


Рекли сте - зар није логично дати субвенције пољопривреди, повећати те субвенције да би се добило нешто на већој производњи, али дати, од кога узети да би се дало? Да узмемо од оних који и сами немају да дамо онима који ништа немају? За ових 12 година је потрошено све што је производило. Нико практично не производи ништа у овој држави, тако да је питање зашто не дати више некима да би они могли да производе више практично нерешиво питање, јер немате од кога узмете, сем да позајмите из иностранства, или од некога ко има, па вам онда залепи велике камате. 


Те субвенције које се дају пољопривреди и привреди у претходних десет-дванаест година су великим делом нестајале на путу до оног последњег корисника који треба да користи те субвенције, тако да имате апсурдне ситуације до оних крајњих, да кажем корисника субвенција у пољопривреди, бар до оних малих сеоских газдинстава, само по која мрвица је долазила. 


Много је лако и лепо причати, имати идеју, али ту идеју је очито много тешко спровести и верујем да је и сам бивши министар Динкић свестан тога да је то било страшно тешко спровести. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ:  Народни посланик Млађан Динкић, изволите.


МЛАЂАН ДИНКИЋ: Добро да сте поменули то питање. Веровали или не, израчунајте сами, ја сам три и по године био министар финансија у свих ових 12 година које ви помињете. Био сам од 2004. до 2006. године у Влади Војислава Коштунице, када је он био премијер и сада сам био годину дана у овој последњој влади.


Погледајте овај графикон. Овај графикон вам показује кретање плата у школама, у болницима, у здравству и у просвети у последњих десет година. Последњи пут су плате повећане за време мандата Војислава Коштунице и мог као министра финансија 2006. године, 30%, после тога никада више. Само су ишле наниже. 


Друга ствар, ако говоримо о конкретним резултатима, па овај раст привреде ове године од 2,4% највише расте због аутомобилске индустрије. Да није пре пет година направљен најпре уговор са „Фијатом“, а затим да није дошло још 150 компанија захваљујући подстицајима Сијепе, сасвим сигурно аутомобилска индустрија у Србији би била на нивоу као пре десет година, дакле не би је било. У „Заставу“ се некада давало пола милијарди евра за шест година субвенција да би се чувао социјални мир, а ова једна компанија износи данас милијарду и по евра. 


Другим речима, само говорим да оно што је било добро, не кажем да је све било добро, треба покушати умножити, ако је било грешака, те грешке исправити.


Рекао сам само нашем младом министру финансија, коме желим све најбоље у каријери, да његов рад у Министарству финансија неће бити довољан ако га не прате инвестиције у привреди и пољопривреди и ако не расте бруто домаћи производ, што значи да Влада мора да ради пуним капацитетом, а не само са једном четвртином једног мотора, као што сам рекао. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Молим народне посланике… 


Мислим да смо изашли из теме, тако да идемо на амандман и да више не водимо реплику која није у складу са дневним редом. Реч по амандману има народни посланик Драган Томић. Изволите.


ДРАГАН ТОМИЋ: Хвала. Хтео сам баш да се вратимо на тему. Пошто се овде дуго времена, седим пола сата и слушам, користе термини – без популизма, корени проблема итд, негде су на другој страни и само сам хтео мало да подсетим и да кажем како може и подржим целу концепцију онога што овај сет закона хоће да припреми за наредну годину.


Не можете у времену кроз који смо прошли сада решити запошљавање јер се ту секло не мачем већ са хиљаду мачева. Када су доношени закони о приватизацији када су уништаване локалне банке, па онда и ове четири велике банке и када се изгубила та кључна инјекција која се зове финансирање производње у привреди и када нисмо направили реструктурирање у привреди, које смо требали тада да уредимо, па онда да урадимо Закон о приватизацији, дошло се дотле да данас у Србији има 780.000 незапослених. 


Говорити на тему запошљавања само кроз критику затеченог стања без сагледавања корена, стварних корена кризе, мислим да није добро. Остали смо без прихода. Остали смо без идеја и без оних који имају овлашћења. Све се подигло на ниво државе, на ресор неког министра. Кажем да овде има преко 30 организационих јединица по Србији и  имамо неку огромну имовину. То имамо наравно, али смо изгубили овлашћења. Само се бавимо евидентирањем. Где се све бавимо евидентирањем? Код пореза, немамо приходе. Евидентирамо затечена стања. Изгубили смо изворе прихода. 

Бавимо се евидентирањем чињенице да је неко остао без посла. Бавимо се тзв. тренингом држимо сајмове запошљавања. Не може човек регуларно да дође. Изгубили смо неке институте конкурса, јавног позива за посао итд, оно што је некада било и важило и сада кажемо да хоћемо биро за запошљавање. Наравно да треба да вратимо биро за запошљавање као место где можете да одете као млад човек да се пријавите и да вам неко каже честиту реченицу.


Шта се у међувремену десило? У међувремену смо имали разноразне врсте закона, прописа и довели смо до тога да се бирају локални органи власти кроз ову форму и изгубили смо опорезивање тамо и запошљавање и сада тражимо да некаквим субвенцијама, а сви живимо од трансфера државе. Не може се на месту где се води живот, а то је и месна заједница, велика или мала локална управа, ако немате овлашћења да чините људима по закону оно што је неопходно да им помогнете да створе услове за свој живот и да боље живе, ако чекате неки трансфер само да пустите плате, не можете то да решите. 


Овде постоје услови и министар је добро рекао да има шансе да у наредној години, ако буде дошло до озбиљне реформе система, нешто озбиљно уради. То је моје мишљење и зато ћу подржати ову иницијативу. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: На члан 1. амандман су заједно поднели народни посланици др Ненад Поповић, Душица Морчев, Горица Гајић, Бојана Божанић и Мирослав Петковић. Влада и надлежни одбор нису прихватили овај амандман. Реч има народни посланика Бојана Божанић. 


БОЈАНА БОЖАНИЋ: Захваљујем се поштовани председавајући.


Поштовани министре, колегинице и колеге народни посланици, ДСС је поднела амандман на члан 1. Предлога закона о буџетском систему где смо, као што сте већ чули, сви полемисали и амандмани свих колега из посланичких група који су до сада дискутовали су врло слични. 


Пошто је колега већ говорио о платама и пензијама, базираћу се на запошљавању. Прво бих хтела још једном да поновим министру да ако није читао Устав, морао би да види да у члану 190. стоји да делатности којима општине треба да се самостално баве у складу са законом буџетом, баве се одређеним делатностима – туризмом, угоститељством, заштитом животне средине, предузетништвом итд. и мислим да морате на то да обратите пажњу, а на овај начин потпуном забраном запошљавања до почетка 2016. године нећемо ништа добити. Дакле, мене овај део овог члана највише брине.


Хтела бих такође да продискутујем са вама - како то Влада даје себи за право да ремети на пример тај управо члан Устава и да намеће локалним самоуправама пре свега, наравно, овде се прича о корисницима свих јавних средстава, како ће оне да обављају одређене послове,  да оне просто неће бити у могућности да обављају све оно што им је Уставом дато као надлежности, чиме морају да се баве без довољног броја запослених? 


Истовремено користим прилику да вам поставим питање на које ми претходни пут нисте одговорили – шта ће бити са оним локалним самоуправама које имају мање запослених од квоте која је дефинисана Законом о максималном броју запослених? Дакле, који немају за стално, на неодређено време запослене, на пример референте за јавне набавке, грађевинског инспектора, комуналног, локалну пореску администрацију и оне људе који би тамо требало да обављају решавање проблема што се тиче прикупљања пореза на имовину итд.  

Такође ме занима - како ће то Влада, како ће то неки други надлежни орган, како ће министарство давати те предлоге? Занима ме, колико ће људи бити, на пример,  у том неком другом надлежном органу, како стоји овде у једном од ставова овог члана 1, колико ће тамо бити људи, да само прочитају те захтеве за сагласност свих оних људи их домова здравља, Министарства унутрашњих послова, полиције, из домова културе, из спортских центара, из локалних самоуправа, из вртића итд? Мислим да је врло важно да знамо колико ће ту бити људи. Врло је важно да знамо и који је рок за добијање тих сагласности. 


Такође, пошто овај члан говори о акту Владе који ће ближе уредити поступак за прибављање сагласности из става 35. овог члана, занима ме шта ће тај акт садржати. Врло је важно да и то дефинишемо. 


Знате, да би једна локална самоуправа могла да функционише, да би могла да ради, да привлачи инвестиције и нешто да се дешава, она мора да ради на пример на уређењу инфраструктуре, комуналном опремању локација, о томе сам већ говорила, на издавању грађевинских дозвола. О томе сте и ви говорили и више пута сте се обраћали на ту тему. Дакле, мора доћи до измена Закона о планирању и изградњи, издавања грађевинских дозвола. 

Али, ако немамо запослене на тим местима тренутно у локалним самоуправама, те локалне самоуправе неће моћи да раде. Можемо да донесемо какав год хоћете Закон о планирању и изградњи, ако немамо људе да то и спроведу, од тога свакако неће бити ништа. Тако да те инвестиције неће ни моћи да се реализују. 


Желела бих такође да вас питам - како ћемо сада на пример решавати питања волонтера и приправника? У претходном периоду, уз помоћ  Националне службе за запошљавање, спровођени су одређени поступци, односно програми стручне праксе, где су се свршени студенти могли запослити, у ствари одрадити тај приправнички стаж или стручну праксу, и некако локалне самоуправе и јавна предузећа су била одлична места за то где они стекну искуство својим ентузијазмом, својим теоријским знањем они могу да помогну људима који већ од раније раде у локалним самоуправама и дуго су ту запослени. 

На тај начин ми смо њима помагали да они добију годину дана или, у зависности како је то дефинисано, шта су завршили, који степен школе, да стекну то искуство, и онда на основу тога касније могу да се запосле у неком приватном предузећу или на неком другом месту. Овако сви послодавци буквално траже да се запосле само они радници који имају искуства, тако да свршени студенти апсолутно неће имати никакву могућност. 


Не знам колико сте у последње време стигли да читате и какви су ставови грађана, али морате да знате да оно што грађани причају управо о овим законима, кажу да је ово чиста противуставна дискриминација образованих људи који чекају на посао и постављају питање – зашто би студенти уопште завршавали факултете, ако они немају могућност било где да се запосле? Проблем је и то што они немају никаквог искуства и не могу на друга места да се запошљавају у овом тренутку. 


Мислим да би требало да размотрите још једном да ли је ово мера која ће допринети да се нешто промени у овој држави. Мислим да менаџерски приступ управљања у локалним самоуправама, али исто тако и државом, треба да се примени, не овај политички, то је већ застарело, и свако одговорно и савесно руководство ће сигурно на томе да ради, а мислим да држава у сваком случају, кроз овакве законе, никако не доноси корист, већ доноси само штету. Уштеда у буџету од неких 45 милиона евра од овакве мере је заиста минорна у буџету у односу на штету коју ће нанети локалним самоуправама и осталим корисницима јавних средстава. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Крстић, изволите.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Хвала. Што се тиче локалне самоуправе, пошто ту сте се великим делом фокусирали, наравно да ово није потпуно замрзавање запошљавања, у смислу да се никоме неће давати сагласност тамо где за то има смисла, о томе смо дискутовали и пре пар дана. 


Што се тиче уставних замерки, то је већ ограничено овим законом који је важећи тренутно за локалне самоуправе и за државну управу. Влада ће уредбом дефинисати поступак, који ће ово процес бити. Оно што ја могу да вам гарантујем јесте да ћемо у то уградити разумне рокове и да ће се ово тело Владе састајати и одговарати у року који неће паралисати државу свакако, у року од месец дана.


Још једна ствар, што се тиче самог тела. Не бих бринуо око тога, зато што ми озбиљно предузимамо, заједно са Министарством правде, посао око реформе државне управе, где такође имамо и савет. Већ смо покренули активности. Постоји не само регистар запослених о коме причамо ја и Министарство финансија врло често, такође постоји и у великој мери је већ завршен – регистар институција, који говори по ком законском основу одређена институција постоји, чиме се бави, анализира се  да ли постоје преклапања између различитих институција, колико новца троши, колико запослених има, колико је заправо потребно, која је структура тих незапослених итд. У свом том сагледавању које већ почиње и већ је почело, ова активност неће бити претерани додатак, односно неки велики терет за Владу, као такву. 


Такође, оно што је од суштинског значаја, о чему нисмо причали, јесте да Владу не интересује да кадрира. Нас интересује да ограничимо трошкове из буџета и да ограничимо запошљавање тамо где је то неразумно. То значи да се Влада неће изјашњавати о индивидуалним кандидатима, већ о томе да ли постоји потреба за одређеним местом или не. 

Лично ћу се заложити, када се о томе дискутује, да се не дискутује, чак и да се не зна, на телу Владе, о ком се конкретно кандидату дискутује. У великом броју случајева то би било и пре расписивања конкурса, тако да ту само желим да будете сигурни да су намере овде да се исконтролише оно што до сада није било контролисано.


Што се тиче волонтера, оно што нема трошкове из буџета ће по правилу бити дозвољавано. Што се тиче овога, то је већ домен – зашто завршавати факултете? Мислим да, оно о чему смо причали од почетка, тежиште пребацујемо и да треба да пребацујемо на приватни сектор. То је одговор што се тиче – како ћемо заправо развијати економију? 

Не може држава да буде та која ће бити одговорна за свачију индивидуалну судбину. Морамо да пребацимо ствари у руке појединаца. Оно за шта држава мора да буде одговорна јесте за колективну судбину свих нас и то је оно што радимо овим. Покушавамо да осигурамо да ће сваки појединац имати прилику у нормалним условима, у условима који неће бити затровани политичким критеријумима, да ће моћи да добије оно што завређује својим радом и својим способностима. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реплика, Бојана Божанић. Изволите.


БОЈАНА БОЖАНИЋ: Хвала. Захваљујем се на одговорима и заиста бих волела да овај ваш ентузијазам, господине министре, пређе и на остале чланове Владе, јер до сада је Влада и те како желела и волела да кадрира и ја се искрено надам да то тако у будућности неће бити, уколико ово о чему ви причате пређе и на остале, што мислим да је иначе врло тешко. 


Оно што не бих волела, то је да држава и министарства одређује и шта и како ће локалне самоуправе да раде, односно зашто не верују локалним самоуправама и да ли уопште има смисла организовати локалне изборе и бирати одређене људе који воде било општину, било јавна предузећа, директоре, начелнике управа итд. Мислим да они заиста, понављам још једном, служе онако тек, ништа не раде јер ништа не могу ни да спроведу, јер немају довољно људи. Толика су ограничења од стране људи која се толико меша у рад локалних самоуправа и своди их на неки ниво месних заједница.


Свакако да је добро што ће волонтери моћи да стекну неко прво искуство кроз стручну праксу у било којој локалној самоуправи или јавном предузећу, то је за све оне свршене студенте јако добро. А то шта грађани кажу, просто само понављам оно што грађани питају, што сам читала као коментаре на друштвеним мрежама, као одговор на ове законе, свакако да треба терет да пребацимо и на приватни сектор јер знамо да 55% буџета одлази на плате и пензије. Али, оно што узимамо од привреде, ми то привреди морамо и да вратимо, а не само да узимамо, а да им ништа не враћамо, свакако. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има посланик Јован Палалић.


ЈОВАН ПАЛАЛИЋ: Господине министре, господине председавајући, јавио сам се по овом амандману, наравно тема је врло значајна подстакнут вашом изјавом, у одговору мојој колегиници, да је тренутно процес сагледавања стања у државној управи. 


Знате, господине министре, ми ту причу о сагледавању, о анализи, посматрању стања у локалној самоуправи слушамо већ пет-шест година. Када је усвојен закон о максималном броју запослених у републичкој администрацији, локалној самоуправи овде, ми смо чули да је то претходна мера, а након тога ће се кренути озбиљније у реформу државне управе, јер је јавна потрошња у Србији постала неиздржива. Ми о томе причамо већ пет-шест година господине министре и од тога нема ништа. 


Зашто сам скептичан по питању и ваше изјаве да ће се ући врло брзо у процес реформе државне управе и зашто је ова мера врло проблематична? Знате, ако фокус вашег интересовања ставите искључиво на буџет, и како да се уштеде средства, што је јако важно, а не сагледавате целину, а целина је овде државна управа, локална самоуправа и остале институције које се финансирају из буџета, онда имамо велики проблем.


Сви смо ми овде против повећања јавне потрошње кроз запошљавања у јавном сектору, то није спорно, али шта је овде проблематично. Што се на идентичан начин сви делови тог јавног сектора овде посматрају. Верујте, права храброст би била да се уђе у процес реформе државне управе који подразумева рационализацију и јасно сагледавање где је то вишак, где не треба више велики број извршилаца који сада имамо и да се тим људима уз адекватну отпремнину захвали, а тамо где је потребно повећати број радних места, јер се послови не могу обавити. Тако да се омогући да се нови људи ангажују кроз заснивање радног односа.


Ви сте овде имали у глави само буџет и то је озбиљан проблем. Верујте, господине министре, да је процес сагледавања стања у појединим сегментима државне управе један процес који се може врло лако и брзо решити. Прво да се поштује Закон о државним службеницима тада би се јасна систематизација за врло кратак рок, за месец дана могла утврдити колико је потребно извршилаца на појединим радним местима и ко је вишак, господо, не можете ту више да радите. 

Не може на једном извршилачком месту да буде једна столица, један сто, а пет столица угураних из ходника и људи који су ту дошли, дошли су само да примају плате, а после тога раде партијске послове изван тих канцеларија.


Што пре да се донесе закон о радним односима у локалној самоуправи и покрајинској администрацији. Ми још примењујемо Закон о радним односима и државним органима. Тако да када неко уђе у локалну самоуправу без судског спора одатле не може да изађе, а знамо сви како се улазило. Департизација, рационализација, ефикасност је нешто што нам је потребно. 


Рекао сам то зато што сам овде дуго посланик и слушао сам годинама о сагледавању, о анализи и речима – само што нисмо ушли у овај процес. Јако сам скептичан да ћете то урадити у 2015. години. Јако сам скептичан. За ово је потребна јака мера и озбиљна храброст. До сада није било храбрости када је у питању државна управа ни код једне Владе, поготово последњих пет година. Ви нам сада гарантујете да ће се то десити. Док се то не деси, а видећемо се у наредне две године, створићете велике проблеме у свим сегментима државне управе, овом мером. 


Претерано бирократизујете. Некакво тело Владе ће у сваком тренутку решавати захтеве појединих локалних самоуправа за запошљавањем. Ово је једна бирократска мера која нема јасан и велики финансијски ефекат, а уопште није узела у обзир стварне проблеме и стварне потребе државне управе, локалних самоуправа и осталих сегмената који се финансирају из јавног сектора. У том смислу мислимо да се са овим ништа неће постићи и да је потребно да уместо овога у врло кратком року уђете храбро у реформу државне управе. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Крстић. Изволите.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Уверавам вас да смо већ ушли и ти врло храбро у ту реформу и да ће ту бити резултата, надам се далеко пре 2015. године. Тако да се надам да ова мера, колико причамо, поводом овог амандмана неће ни имати потребе да траје као таква и у том облику две године.


Што се тиче храбрости, штетности и одговорности, пошто смо о те три теме мислим причали, овај закон, односно измене и допуне закона у овом домену, узев у обзир број запослених који тренутно имамо у јавном сектору и са друге стране ситуацију коју имамо у буџету, да смо само гледали ситуацију коју имамо у буџету и да смо то чисто гледали са те техничке стране, без размишљања и без социјалне одговорности, права мера би било уопште не дозволити никакве изузетке, а камоли тело Владе која ће о томе одлучивати. 

Значи, ми смо хтели да не осакатимо. То је нешто што су и моји сарадници предлагали поучени искуством претходних влада где су се неке од тих ствари, где су се налазили начини да се то мења. Ми не можемо да правимо закон који не планирамо да поштујемо већ закон који ће бити функционалан и који ће нам омогућити да на одговоран начин решимо проблем, а то је оно са чиме смо ушли у ову реконструисану Владу, а то је да на одговоран начин решимо проблеме. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реплика посланик Јован Палалић.


ЈОВАН ПАЛАЛИЋ: Радујем се, господине министре, што чујем да је започео процес који се тиче реформе државне управе. Лично бих вам предложио да конкретно манифестујемо ту вољу. Да се распишу конкурси за сва помоћничка места у свим министарствима у Влади и да се изаберу сви помоћници сагласно Закону о државним службеницима на конкурсу. То значи да поштујемо већ постојеће законе. Ми смо сада у ишчекивању доношења нових закона. Верујем да ће они врло брзо стићи пред Народну скупштину. Да бисмо у потпуности веровали да улазимо у процес департизације потребно је да применимо закон који је увео концепт департизације. То је нешто што од вас очекујем.


Када смо ово рекли, јасно је свима овде у Народној скупштини, свим посланичким групама, да је питање броја запослених у државној управи пробило своје крајње границе. Мислим да не постоји ни једна посланичка група која се око тога не слаже. Али, ви овим конзервирате стање, а ми имамо вишак. 

Ми морамо ући у процес да би растеретили јавну потражњу не на начин да не запошљавамо више. Ваљда је свима јасно да не треба да не запошљавамо више него да видимо где је вишак и да неко ко ништа не ради не прима плату од државе у појединим сегментима државни управе. То је суштинска ствар. То је нешто што се очекује. 

Наравно, није само то ваш посао као министра финансија нама је то јасно, ту су и Министарство за државну управу и Министарство за локалну самоуправу и регионални развој и други сегменти државне управе и нека друга министарства која се баве овим проблемом.


Ми морамо да се договоримо сви и верујем да је свима нама овде то јасно, да се завршило са даљим запошљавањем мимо потреба појединих сегмената државне управе, али морамо ући у процес рационализације, а рационализација је у исто време и департизација. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има посланик Иван Јовановић.


ИВАН ЈОВАНОВИЋ: Поштовани председавајући, поштовани министре, даме и господо народни посланици, још један у серији амандмана који указују на недоследност када се ради о овом закону.


Господине министре, када хоћете да избегнете корупцију, партизацију, онда не уносите у закон арбитрарност, дискрецију и сличне алате који омогућавају да једна странка, нарочито она највећа, и то она која сада има ту седницу на којој треба да се одлучи која струја побеђује, може да одлучује о томе ко ће бити запослен и где треба неко да се запосли. Када ви кажете да треба ограничити број, ту се нарочито мисли на локалне самоуправе и да ћете ви доносити одлуке, а Влада за државне органе и јавна предузећа, онда је мени потпуно нејасно. 


Да ли сте ви потпуно промашили буџет или ће та дискреција бити остварена приликом његовог спровођења? Јер каже – канцеларија за брзи одговор повећава средства за плате за 23 милиона. Значи 100% повећава обим плата. Министарство спољних послова 986 милиона бе доприноса. Ви мени кажите, на који начин ви мислите да ограничавате локалним самоуправама запошљавање и да то радите непристрасно, ако омогућавате с друге стране да се у позицијама на буџету јасно каже да ће једна странка моћи да запошљава кога год хоће? То се овим први пут уводи у Србији.


Подржите предлог господина Ђелића. То је системско решење. Системско решење где ћемо виде шта је вишак и решавати проблеме на прави начин, умањити трошкове, овако их само повећате. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има посланик Верољуб Арсић. Само да саопштим редослед  посланика, Божидар Ђелић па Млађан Динкић. Изволите Арсићу.


ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Даме и господо посланици, ево ја се слажем са неким предлозима које дају посланици из других политичких странака које не подржавају ову владу, да када су у питању локалне самоуправе то треба законом регулисати. Имамо великих проблема по локалним самоуправама у вези броја запослених. 

У смислу неке децентрализације власти стално су преношене надлежности Републике Србије на локалне самоуправе и сходно томе потребно је обезбедити средства за финансирање тих локалних самоуправа у складу са њеним овлашћењима извршити систематизацију радних места у складу са новим надлежностима, односно повереним пословима од стране Републике.


Могу да кажем да се то до сада покушавало, бар на законит начин да се реши, али није заживело у пракси, господине министре. Сада имамо разних проблема по тим питањима и хаос је у свим, не свим, али у једној великој већини локалних самоуправа, па бисте приликом давања тих сагласности, када нека локална самоуправа треба да повећа број запослених или да упражњено место попуни новим, требали да водите рачуна и какви су записници буџетске инспекције, када су у питању те локалне самоуправе. Да ли су се већ те исте локалне самоуправе огрешиле о закон приликом издавања решења запосленима у органима управе, поготово када су у питању разна положајна места у оквиру саме локалне самоуправе? 


Да ли су се поштовали коефицијенти приликом одређивања о распоређивању и наравно оно што је најважније, мислио сам на тај део да испуњавају стручну спрему, једно од најважнији? Да ли су ти записници, односно мере које је предложила буџетска инспекција извршене? 

Имаћете много ситуација да је буџетски инспектор у поступку надзора утврдио неправилности, наложио да се отклоне, незаконита средства врате назад у буџет јединице локалне самоуправе, али да се то није десило у животу, оном правом физичком смислу, значи да се то прилагоди једној стварној ситуацији. Приликом израде тог закона и приликом одређивања о запосленима у органима локалних самоуправа и јавних предузећа, где су они оснивачи, проверити ове податке пре него што дате једну такву сагласност.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има посланик Божидар Ђелић.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Хвала, господине председавајући.


Чујемо неке велике речи овде, одговорност, храброст. То је све веома похвално уколико је поткрепљено бар неким актима, а да не говорим и о стручности. Ја ћу мало и о томе.


Да ли је храброст то, што према нашим информацијама, изволите да то оповргнем ако имате другачије, фонд плата за државу ове године 2013. када упоредимо са 2012. годином расте за 7%? Оно што видимо у закону о којем ћемо расправљати следеће недеље, али ови закони данас треба да га омогуће, предвидели сте, мада сте рекли да ће плате расти 1,5%, нешто мање, зато што је повећање у априлу и октобру и то није сасвим тако, да ће расти 3,2%. Рекли сте то зато што људи напредују. 


Како то напредују? Када знамо да и други елементи овог закона, уколико га изгласате, без наших гласова, ви ћете забранити да они који одлазе у пензију буду замењени. Неки просек у Србији протеклих година је било да негде између 2% до 3% људи одлази сваке године, изгледа да ове године, односно следеће године долазе бројније класе људи које ће бити пензионисане. 

Рецимо да буде 4%. И рецимо да нпр. људи одлазе на равномеран начин у пензију. То значи да ћете имати додатна 2% у маси за плате. Зашто то не штедите? Ово уопште није рестриктивно. Даћу још неколико примера.


Даћу још неколико примера. Када говорите о томе да дођу људи на право место. Према Транспарентности невладине организације, да не цитирамо нас него њих, само 12% људи који су могли да буду постављени кроз конкурс су постављена на тај начин. 

А о стручности и некој стратегији, ви изгледа да не знате да закони из 2009. године, које је посланичка група ДС, мада смо ми тада били у Влади, унапредила да они буду системски, и даље су на снази. Имате казну новчану за људе који настављају да запошљавају, а имате казну за локалну самоуправу да ћете смањити трансфер. Како ћете то да одрадите? Како их кажњавате. Једно друго. Ко то одређује?


Још једна ствар. Ви сте рекли у овом закону да мора да ступи на снагу, јуче на одбору, зато што у противно људи ће веома брзо да запосле једни друге, па ће то бити нешто ће изложити руглу овај закон. Да вам кажем нешто. Од момента када сте најавили мере у октобру месецу, па и раније, и те како то траје. То што сте ви написали да оно што је покренуто од момента на ступање на снагу овога закона ће бити преиспитано. Овај закон и пре него што је ступио на снагу, већ је изгубио његово дејство. 


Србија је жива материја. Људи имају много више искуства од вас и ваше екипе, очигледно. Не само да су се они позапошљавали, и то видимо у овим цифрама. Него да вам кажем још једну малу истину. Можда ће за вас то бити тајна, а знам за искусне посланике овде и људе који знају прилике у нашој земљи, ви стварно мислите да људи чекају пасивно да дође тај порез изнад 60.000 динара. Па наравно да не чекају. Па наравно, да свуда где су могли су поделили све те приходе и чекове, тако да их нећете опорезовати.


Прихватите господине министре бар један амандман ДС. То ће бити онај, као што сте ви рекли. Ви сте били нама инспирација. Слушали смо вас на „Утиску недеље“, ваш први јавни наступ, и рекли сте није нормално да ја као министар примам више пута плату. Ми смо, зато што смо били изненађени да у закону који нудите нисте предвидели да буде забрањено да неко прима пет, шест, седам плата. Имате амандман. 


Имајте ту елементарну храброст. Имајте ту одговорност о којој говорите. Ево кажите нам сада да ћете прихватити тај амандман. Јер ако не прихватите, онда ви нисте у спору са нама. Ви сте у спору не са партијом која вас је предложила, него са самим собом. Ако је министар финансија у конфликту сам са собом, а каква је онда та Влада. Хвала вам.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Крстић.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Нисам ни у каквом конфликту сам са собом. Тај амандман нећемо прихватити управо због тога што би то осакатило државну управу у овом тренутку. Не само државну управу, него и читав јавни сектор, али ћемо свакако као што смо рекли до 1. јула следеће године то довести у ред.


Што се тиче зашто нисам у конфликту сам са собом. Одговор на то ваше питање. Зато што ћу ја тај новац, од ових осталих плата уплатити у буџет на крају године. Оне иовако стоје на рачуну. Била би демагогија ако би уопште било и законски могуће, јер није, да се из неког из тих управних одбора у којима сам по закону као министар финансија по функцији, јер би неко други просто сео и тај новац би свакако изашао из буџета. Хвала вам.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Молим вас, немојте добацивати и молим да се вратимо на дневни ред, да не идемо мимо дневног реда. Изволите, господине Ђелићу, имате реплику.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Господине министре, ви сте управо рекли да прихватањем амандмана ДС да не могу да приме више плата ће бити осакаћен господин Милун Тривунац. Немам ништа против тог човека, али он има као саветник у Агенцији за приватизацију, значи, није неки предузетник, каже се да је из УРС-а, можда није, не знам, 120 хиљада динара месечно. 

Даље се каже да је члан управног одбора „Енергопројекта“ – 80 хиљада; члан управног одбора Југословенског речног бродарства – 50 хиљада; члан надзорног одбора „Тигар“ Пирот – још 80 хиљада; члан управног одбора СИЈЕПА, где нема надокнаду, и тако добија једноставно 330 хиљада динара месечно, три хиљаде евра без икаквог запошљавања са његове стране, без икаквог предузетничког ризика.


Ви на овој седници нудите пензионерима да им повећате цену уља, зејтина, комуналија, лекове, а нећете да прихватите амандман ДС који ове ликове бар уводи у ред. То је неприхватљиво. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Молим вас, немојте уводити у дневни ред амандман који није на дневном реду. Ви сада дискутујете о вашем амандману који није на дневном реду. Реч има народни посланик Млађан Динкић. Изволите.


МЛАЂАН ДИНКИЋ: Хвала. Некада мудрије речи ћете чути од људи који смирено говоре него од оних који вичу. Ја вам препоручујем да слушате шта вам је господин Палалић рекао. Он је потпуно у праву и ја желим да га подржим, а ви ћете сами схватити да је то рак-рана српске администрације. 


Као што каже Палалић, ви заиста само замрзавате проблем. Дај боже да га решите до 1. јула следеће године, као што сте рекли, јер, проблем администрације Србије јесте број, али још већи проблем је квалитет. 

Не може Србија да има ниједну успешну Владу, која решава проблеме грађана, ако нема добру и ефикасну администрацију. Да би администрација била ефикасна, треба да послушате оно што је рекао господин Палалић и ја се хиљаду посто придружујем њему, а то је – да озбиљно сасечете бирократију и смањите администрацију, а да онда направите закон који када отпустите људе који ништа не раде, да их неће судови враћати назад на посао, па још да им плаћате неке пенале због тога, него да можете да запослите стварно људе који раде, који имају знања и који ће за тај свој рад добити добру плату.


Ја сам против демагогије, да кажемо да човек у администрацији треба да има ниску плату, јер ако такви људи раде у администрацији, никада не могу решити проблеме ни привреде ни грађана, јер, просто, неспособни људи не могу да реше било који проблем. 


Зато мањи број људи у администрацији са већим платама. Зашто? Знате и сами, ево, нека вам каже Нада Мирковић, која је помоћница за буџет, колико људи у вашем сектору буџета заправо ради? Она ради дан-ноћ, али зато има гомилу колега који статирају и не раде ништа и онда све спадне на мали број људи који ту раде из ентузијазма и неког професионализма. 


Оно што такође желим да вам кажем, можда сте то чули, можда и нисте, јер сте овде три месеца, администрација је та која нажалост креира доста проблема, јер они вас називају листопаднима, а они су зимзелени. Шта је битно? Када правите Закон о државној управи, немојте да допустите зимзеленима да праве тај закон, јер ће га направити према себи. Зимзелени су они који кажу – доћи ће један министар, па ће отићи, ми ћемо остати и све ће остати исто. 

И у праву је Палалић који каже – те реформе се најављују, најављују и најављују, ако премијер не подржи министра финансија у тој реформи, министар финансија нема шанси да то направи. Дакле, потребно је сасећи администрацију на адекватан број, а онда те људе добро наградити.


Ви знате да је апсурдна ситуација да ви као министар имате нижу плату од помоћника министра, и то доста нижу, као и од државног секретара. Када је господин Ђелић поменуо већ овога Тривунца, ја ћу рећи зашто тај човек који није ни у једној странци има такву накнаду – зато што уопште не би радио у држави а носио је пола Министарства економије, зато што други који треба да раде ништа не раде, иако имају 60 хиљада динара плату. 

Да ли је вама боље да вам оде Иван Симић са места директора Пореске управе, зато што постоји накарадна пракса да човека који вреди не треба платити да ради за државу, или је боље да нађете решење да човека задржите? Ја сам сигуран да има хиљаде неспособних који ће радити за тродупло нижу плату од Симића и Тривунца, али они не могу решити проблем државе. 


Нећу бити демагог, као неке моје друге колеге, и говорићу вам оно што је заиста истина. Драго ми је што овде постоје и друге странке које просто овде виде тај прави проблем, не желе да се додворе људима итд. Није то само проблем партијског запошљавања, то ћете научити. Има овај проблем „френдс енд фемилис“, да људи сами себе множе, запошљавајући своје пријатеље, фамилију, а да министри појма немају ко су ти људи. Сазнате тек после, када прочитате у новинама, нажалост. То вам је кључна ствар.


Не можете спровести ниједну идеју ако немате полугу преко које спроводите, а то је квалитетна државна управа. Смањите драстично број, тражите подршку, не можете премијера јер је он против тога, али макар Вучића, да то направите и знајте, ако то не урадите, опет џабе радите овај посао који радите.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар. Изволите.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Само да будемо врло јасни. Поновићу још једном да смо ми већ кренули на овоме да радимо, Влада је кренула на томе да ради, читава Влада стоји иза свих ових, како предлога закона, тако и амандмана. 


Што се тиче овога што сте причали, додао бих само још чињеницу, мислим да те плате треба да се исплаћују, на неки начин, по учинку и да морамо да одредимо неке критеријуме учинковитости, не само у јавним предузећима, где је већ дефинисано Законом, већ да урадимо у државној управи, школству и у здравству, како бисмо побољшали укупан квалитет услуга, које овај јавни сектор, ван јавних предузећа, а делом у њима, пружа. 


Напослетку, оно што сте рекли , исправка. Не мислим да овим замрзавамо проблем. Крећемо да решавамо овај проблем. Тај проблем се решава променом многих закона – Закона о раду, Закон о државним службеницима, увођењем јединственог система коефицијената у јавни сектор и још многим другим изменама које су суштински и то је нешто за шта нам треба времена до 1. јула. Оно што можемо да урадимо, попут оног закона, на који ниједна посланичка група није имала амандмане, да се смањује исплата накнада функционерима шест месеци по престанку функције на три месеца. 


Оно што можемо да урадимо брзо, ми ћемо то урадити. Надам се, ефикасно и овде у Скупштини, као и овај део. Хвала вам. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Зоран Бабић. 


ЗОРАН БАБИЋ: Сложићу се са колегама које су пре тога говориле да је број запослених у државној администрацији катастрофално велики, велики у односу на привредну активност, на величину државе. У том броју и у повећању тог броја, у протеклим годинама, невиних нема, и то сам говорио када смо о овим законима говорили у начелу, али не могу да прихватим констатацију колега да је ово само конзервирање проблема. 


Ако једна кола годинама буду све оптерећенија и годинама иду у погрешном правцу, повећањем броја запослених у државној управи, оптерећивањем свих грађана Републике Србије на тај начин, иду у провалију, ви не можете да очекујете да у једном тренутку, једном уредбом, храбрим политичким одлукама се промени смер и истог тренутка се крене уназад. Не може. Није изводљиво ни по једном закону, ни физике, ни било чега. Ово није конзервирање, ово је заустављање. Ово је поступак заустављања, амортизације. 


Хајде да станемо једном на крају 2015. године, а до сада је било прилика да се констатује колико је људи запослено у државној управи, нисмо знали. Нисмо знали ни каква је њихова стручна спрема. Нисмо знали ни на којим пословима раде. Било је ствари које су биле против закона када су људи узимали отпремнину са једног на друго и шетали кроз државну управу, зато што није било евиденције, није било оне црвене лампице која би се палила поред таквог имена. 


Ово је мера заустављања амортизације, не конзервације, амортизације, да би на крају 2015. године, а верујем и пре, и то сте најавили, господине министре, и ја сам вам захвалан на томе, да можемо реформом државне управе да дођемо до ефикасније и боље државе. Верујем у то, као што верујем да ниједан поступак, ништа што је имало такав замајац у лошем правцу, не може да стане одједном, али може да се амортизује. Због тога је овакав законски предлог за СНС прихватљив, односно овакав амандман заиста није прихватљив. Хвала. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Пошто су пријављени редом: Бојан Ђурић, Ђорђе Стојшић, Божидар Ђелић, Јован Палалић, реч има народни посланик Бојан Ђурић. Изволите.


БОЈАН ЂУРИЋ: Занимљиво се развија ова дискусија. Господине Крстићу, не разумем зашто ћете ви вратити те остале накнаде које примате. Ако тај посао заиста радите и ако га радите добро, мислим да не треба да вратите тај новац, као што сам сигуран да има стотине оних који не раде додатни посао добро и неће вратити новац. Дакле, то не може да буде решење. 


Слажем се да не треба, при том, онда није тај ваш повраћај у буџет, исти онолики колико дође кроз ову приходну страну. Има нето, бруто, накнаде итд. Добро, да не улазимо у те детаље, треба помоћи и овим фондовима. 


Господине Бабићу, мислим да ви дубоко грешите када као квалитет овог што радите представљате то да ћете као секиром законом зауставити, да користим ту реч, зауставити, амортизовати досадашње стање, па под претњом казни од, не знам, два милиона динара, спречити да неко крши закон.


Знате, људи који запошљавају у јавном сектору, они долазе из сфере политике, углавном. Руководиоци су изабрани на изборима, постављају их странке, није то ништа спорно. Ако ми од тих људи једино оваквим драконским законом и драконским казнама можемо да обезбедимо да не запошљавају нове кадрове, онда смо у огромном проблему и то нећемо решити за две године. 


Слажем се са министром. За мене је страшно кад неко има амбицију да седи у том управном одбору ПИО фонда и да прима накнаду од 30 хиљада динара или колика је накнада, а да на себе преузима одговорност да располаже са пет милијарди евра. Како смо постали тако друштво ниских амбиција? 

То је проблем наше јавне управе и јавних предузећа. То је заветрина где не мора углавном ништа да се ради и прима се мали новац, о томе се ради. За тај мали новац неће доћи неко из „Дилоита“ или неке друге фирме, па онда морате да му тражите аранжмане да зарађује више и то се увек радило у овој земљи, али ће доћи неки који управљају „Аеродромом Београд“ или ПИО фондом, а нису сигурни или не могу да изговоре чак ни пуно име или им је једина квалификација што су можда једном били на том аеродрому и увек по партијској квоти.


Рећи ћу вам оно што сам рекао пре два или три дана. Штета од директора „Железница“ оваквог није у његовој плати, него што заузима место неког ко би могао то боље да ради и за кога бих се ја заложио да прима 10, 15 или 20 пута већу плату од ове садашње од 2000 евра колико је тамо плата или да буде награђен бонусом уколико успе озбиљно да смањи губитак те железнице. То је решење за ову земљу, макар према ономе што ЛДП годинама покушава да каже и предложи. Зато не разумем како ћете из овог закона прећи у реформу државне, односно јавне управе, тако што ћете седети ви, министар правде и државне управе и можда још неки људи. 


Ако остане исти обим надлежности државе, ако се од државе очекује и у јавности од политичара ствара утисак да држава мора све да ради, да све мора да одређује, да буде мама и тата, како каже господин Шајн грађанима Србије, нећете моћи да смањите јавну управу. Можда ћете успети да смањите број људи неким процентом који ћете отпустити, али онда они који остану неће моћи да ураде онај посао који је пред њима, грађани ће бити оштећени, имаћете још веће незадовољство. 


Не може тако да се реформише управа, нигде се тако није реформисала. Оне земље које су имале огромне трошкове неефикасних јавних предузећа, неефикасне државне управе су пре тога донеле политичку одлуку да држава више не буде власник стотина предузећа, да не издаје хиљаде дозвола. 


Шта ћете да радите када вам дођу представници мањих, сиромашних места у Србији и кажу – ако нам овде сада затворите делове општинске управе, стопа запослености ће бити 50, 60, 70%? Ваш колега Селаковић има увек тај проблем када треба да се затвори нека судска јединица или суд. Онда му кажу – овде је још само суд остао, ако и то затворите, ништа неће остати. 


Не можете ви те демографске, дубоко политичке, друштвене проблеме да решите механичким смањивањем броја запослених у јавној управи. Не можете да имате 700 јавних и јавно-комуналних предузећа и неколико стотина ових у реструктурирању и да у њима немате оволико запослених. 

Како ћете да процените колико треба да буде запослених у „Агроживу“? То је јавни сектор, господине Крстићу, колико год то невероватно звучало. Стално причам о том јавном сектору који у овом случају преко предузећа чији је посао заправо да буде монополиста у увозу и највећи играч у продаји гаса и мањински партнер у изградњи епохалног пројекта „Јужни ток“, да истовремено производи и паштете. 


По ком мерилу ћете ви и господин Селаковић одредити колико запослених треба да буде на тој линији за производњу јетрене паштете? Да ли знате да сте донели закон, колико је ненормална ситуација у Србији? 


Постоји кошаркашки клуб који се зове „Војводина-Србијагас“. Колико знам, „Србијагас“ није спонзор тог клуба, него је власник клуба. Пошто је власник клуба, по овом закону тај клуб је јавна управа, односно јавни сектор. Кад почне нова кошаркашка сезона, хоће ли смети да доведу и запосле новог играча у том клубу по овом закону? Толико је бесмислена организација јавног сектора у овој земљи, господине Крстићу. Зато је погрешна конзервација. Зато ово није корак у добром правцу. Није добар корак ни ово како изгледа расправа, морам да вам кажем. 


Стварно је немогуће више слушати о томе да ли од 2008, 2004, 2000, од 1991. године, не, дуже је од тога. Погрешан систем је генерисао овакву ситуацију. Сан о запошљавању у државну управу, раду на том месту од 30, 35, 40 година, па онда остављању тог места свом члану породице, односно детету, није настао ни 2000. ни 1990. године. То је дубоко укорењивана менталитетска ствар. 


Сад наравно да постоје разлике. Док је тај систем како-тако функционисао до 1990. године, док су ту ипак радили неки одговорни људи, док нисмо свако мало ишли на изборе, па морали да се такмичимо у демагогији и популизму, то је некако радило. Кад се деведесетих распало, 20 година не можемо да решимо ситуацију.  

Једино кад је та ситуација решавана на неки начин је онај период од почетка 2001. године, па негде до краја 2003. године. Све пре и све после тога је био популизам у изборној кампањи и онда политичари који не знају шта ће са тим обећањима када дођу на власт. То видим и данас.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има посланик Ђорђе Стојшић. 


ЂОРЂЕ СТОЈШИЋ: Захваљујем. Као регионалисти стварно желим да вам упутим апел везан за иницијативу, а у смислу ограничења запошљавања у јавном сектору, без обзира да ли амандман долази од колеге Палалића, Ђелића, Ђурића итд. 


Нема везе ко је из које странке, мислим да ћемо направити озбиљан проблем у функционисању локалних самоуправа уколико поново у Београду буде постојало неко тело које ће да седи и да одлучује колико где људи треба да ради.


Када год неки проблем треба да се реши, увек се у Београду направи неко тело, па некакав регистар сада и продаваца некретнина, сада и запослених и увек се праве неки нови регистри где ће опет у Београду да раде неких 1.000 људи, па ћемо имати на крају и агенцију за управљање регистрима и опет ће неких стотине хиљада људи само у Београду успети да се запосле у јавној управи, а неке мале општине ће сада испаштати. 


После чувеног Милошевићевог решења да сва имовина локалних самоуправа пређе на Дирекцију за имовину, где вам је требало месеци да дођете уопште да добијете било какву дозволу из било које локалне самоуправе да би продали, употребили неку имовину и као један лош реликт централизма сада ћемо поново имати неко тело које ће морати да се ко зна колико временски састане не би ли одлучило да ли ће неко буквално у кошаркашком клубу или у „Ер Србија“, на крају крајева, стјуардесе ће морати да добију дозволу од тог тела да ли могу да се запосле или не. 


Не доводим у питање идеју. Сви знамо да је и после 2000. године важније било да имате партијску књижицу него да имате знање. Треба да се реформише јавна управа. Постоје уређене земље. Рецимо, у Француској морате да похађате неке школе да би радили у јавној управи, где се ипак награђују људи у складу са квалификацијама и залагањем, а не да се прави уравниловка.


Још једном апелујем и на вас и на владајућу већину да размотрите сам начин како то хоћете да решите. 


Није спорно да треба, није спорно да је превелики број запослених, у Београду сигурно 200.000 – 300.000 људи ради у јавном сектору, али немојте да цела Србија и мање локалне самоуправе испаштају због тога. 


Мислим да начин на који сте кренули то да решите ће довести до озбиљних проблема у функционисању тих локалних самоуправа. 


Идеја и жеља да се ту уведе ред свакако је за похвалу. Није то реликт ове владе, то је реликт неких прошлих влада. О томе можемо да разговарамо, али још једном размотрите неких од ових амандмана. Стварно мислим да ћемо имати проблем. Захваљујем.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Божидар Ђелић. Изволите.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Мислим да је битно у овим тешким временима показати и неки пример. Сада чујемо неке велике речи, да по ко зна који пут све је наслеђено, овај страшни воз некако треба времена да се заустави. 


Овај наш цењени дом би могао да боље стоји у очима наших грађана и у овом моменту када се спремате да изгласате законе који тражи додатне жртве и, како кажете, стезање каиша, а зашто сте онда запослили овде још 98 особа у Народној скупштини? Зашто? Да ли је то начин на који ћемо убедити наше грађане, пре свега се обраћам СНС, јер ви држите полуге овде?


Ово није начин на који можемо да убедимо наше грађане да смо озбиљни, а понајмање ви. Запослено је додатно 98 људи у овој скупштини. У Нишу је 185 људи додатно запослено у градској управи. У сваком месту у Србији је иста прича. Проблем је што се овде једно говори, а друго ради. 


Жао ми је што нисмо добили ни почетак одговора, господине министре, на веома једноставна питања, на која ви као министар финансија стварно  морате имати одговоре. 


Питам вас по други пут да ли нам можете рећи за колико процената се повећава фонд плата ове године на нивоу целе државе у поређењу са прошлом годином?  Зашто нисте урачунали за следећу годину факат да, уколико не може да се замени неко ко одлази у пензију, отвара се простор, према нашој процени, од неких 4% - 5%. То су конкретне ствари. 


Када говоримо о сигурности да ће се ово спровести, ваш државни секретар је био, ви сте били спречени, то је у реду, на састанку када смо ми предлагали, и на крају се то и на Одбору за финансије и усвојило, да се изузме из овог универзитет зато што сви, осим редовних професора и административаца, су на одређено време, те овакав закон би у потпуности онемогућио нормално функционисање државног универзитета. 


Ректор Београдског универзитета, не ја, имате запис, свако ко хоће од наших грађана може то да провери, је рекао да ваш Централни регистар је толико добар, да су они констатовали да сте ви записали да, уместо оних десетак људи који тамо ради, их је 300 зато што једноставно по функционисању универзитета један број пројеката је лоциран на нивоу ректората и један број професора који иначе су запослени на другим факултетима су добили одређену принадлежност из тога. 


Ваш систем каже да их је 280, колико каже ректор Београдског универзитета, запослено.  Па  није ни чудо што толико се оклева у овој влади да се уведе било каква промена. 


Ево овај пакет, одлаже се примена у пореској реформи електронске пријаве. Ко зна када ће онда и пореска управа да контролише ово што овај закон треба да омогући. Одлаже се и ово што треба да буде примена Централног регистра и ми видимо да заправо од целе ове приче и од целе ове буке нема ништа. Ви заправо не штедите. 


Како сте ово припремили? Само сте омогућили људима да убрзају запошљавање и сами ћете чупати косу за коју недељу, за који месец када видите шта су вам на разним нивоима људи већ припремили. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реплика, народни посланик Зоран Бабић. Изволите. 


ЗОРАН БАБИЋ: Господине  министре, даме и господо народни посланици, драго ми је што је покренута и та тема. 


У руци имам Одлуку о радном ангажовању консултаната за стручне и административне послове посланичких група у Народној скупштини. Датира од 22. септембра 2008. године. Потписана је од стране колеге који је и сада народни посланик из ваше посланичке групе, која дефинише број и запослене у стручним службама Народне скупштине Републике Србије. Да ли се ви то посипате пепелом за одлуке које сте ви донели?


С друге стране, консултанти који су радили на одређено време у Народној скупштини по одлуци Административног одбора пре почетка овог сазива од 23. јула 2012. године, су засновали радни однос на неодређено време и виши саветник, и саветник, и млађи саветник и референт. Да ли смо ми ове људе који су овде започели радни однос на неодређено време у прошлом сазиву отерали кући да би довели неке своје, по старом рецепту и усклађеном рецепту? Не, нисмо. Радили су добро, радили су одговорно и обили су решења на неодређено време. 


С друге стране, да ли вам сметају два ватрогасца? Да ли вам сметају два водоинсталатера? Да ли вам сметају два електричара? Да ли вам смета да ова зграда и зграда у Краља Милана нормално функционишу? Да ли вам смета један курир, телефонски техничар, експедитор поште, дактилограф, чистачица? Да ли вам ти људи сметају можда?


С друге стране вам није сметало и то нећете да споменете, по одлуци Административног одбора, четворицу људи који су били чланови Високог савета судства и Државног већа тужилаца из редова адвоката  и професора са правног факултета, чија је надокнада била у висини посланичког додатка. 


(Председавајући: Време.)


Одлуком Административног одбора из претходног сазива та одлука је промењена и надокнада је повећана на шест просечних плата у Србији. Значи једног човека у Државном већу тужилаца и Високом савету судства сте мењали са шест просечних људи у Србији. 


(Председавајући: Време.)


То вам није сметало и то је било добро? Због чега су ти људи били ту? Због струке? Када им је враћено на 30.000, односно на ниво посланичког додатка шта су урадили? Поднели су оставке. Шта је био мотив? Само финансије и због тога немојте тако, господине Ђелићу. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Ја вас молим, да не бих искључивао говорнике, да се држите времена које је предвиђено. Ово је скоро три минута била реплика. Реч има министар Крстић. Изволите. 


ЛАЗАР КРСТИЋ: Хоћу да одговорим на ових пар питања, ради јавности. Што се тиче Фонда плата, он се повећава 3,2% за следећу годину у овом предлогу буџета. О томе ћемо расправљати следеће недеље детаљно. 


По основу индексације је 1,5%, остатак је по основу оног што се зове нормалан дрифт, дакле, унапређења одређених службеника, наставника итд, минулог рада и свега осталог. Ми смо овде буџет, углавном, у прошлости посматрали као неку обавезу Владе да исплати одређене ствари у буџет, односно апропријације су право. Чињеница да усвајамо, уколико будемо усвојили овај закон, то ће значити да нећемо остварити можда све те апропријације, можда ћемо по први пут у историји имати буџетски дефицит мањи од оног који је предвиђен, а предвиђен је мањи него ове године.


Даље, што се тиче замрзавања и запошљавања, врло мали и по први пут, то није рађено по политичкој линији него по Уставу и по питању аутономије и независности, а и тамо где није дефинисан јасно процес око одабира или избора одређених лица, као што су то нпр. универзитетски професори, или као што су народни посланици, који се бирају на изборима. Уведена је контрола типа у Народној скупштини у телима које контролише Народна скупштина преко правно-административног одбора, ако се тако зове. 


Напослетку, ништа се не одлаже, Централни регистар функционише и примењиваће се и обједињена наплата и паралелно од 1. јануара како бисмо осигурали да нема застоја у исплати плата. Да вам то потврдим, само ћу рећи да Универзитет у Београду има 211 запослених, 152 на неодређено, 31 на одређено, 27 на уговор и један на замену. То је само Универзитет без индивидуалних факултета. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има Божидар Ђелић, реплика.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Хвала. Скоро да ми је једна суза потекла. Срцепарајуће је то да ради комфора владајућих партија у овоме дому под хитно се морало запослити електричар, а струје и свих ових ствари је било и пре, требало је што пре да се запосле неки као да се није чистила и сасвим је функционисала ова скупштина, а управо се овде прича о закону који неће омогућити да у Бољевцу се запосли неко ко треба да очисти тамо општину. Прича се о томе да неко неће моћи у шуми, близу на Старој планини код Пирота да ради свој посао. 


Значи, порука коју овде имате је - ако сте близу мене, све ће бити у реду, јар ја о томе одлучујем, а ако сте мало даље, е па то неће моћи, то ће наше тело у нашој Влади. Веома је индикативно како сте усвојили и амандман одбора јуче. Ми смо рекли, пошто Министарство финансија одобрава буџете, финансијске планове исто тако треба да евентуално предложи и то је оно што пише у закону, телу Владе ко може евентуално да буде изузет. 

Али не, господин Бабић треба да буде тај, за све оно што су независно регулаторна тела за ДРИ, за РРА, за све те људе који су битни, да, да, е за њих, за то неће бити задужен Одбор за финансије, јер ту је председница овде присутна госпођа Ковач. Не, за то има да се пита господин Бабић и овај одбор који он води, па ће онда да се види ко ту може а ко не сме у тим осетљивим службама да се запосли. То је срж начина на који ви желите да водите ову ствар.


Господине министре, трећи пут вас питам, после ће доћи посланичко питање, нисте ми одговорили колико сте повећали фонд плата ове године упоређене са претходним, а ректор Универзитета ће имати могућности да вам одговори на ово што сте сада рекли. Било како било, прави начин је да прихватите наш амандман да људи примају једну плату.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Зоран Бабић, реплика.


ЗОРАН БАБИЋ: Поштовани грађани Србије, таргетирали смо највећи проблем у нашем друштву. По мишљењу ДС то су сви водоинсталатери, чистачице, хигијеничари. Таргетирали смо тај проблем и добро је.


Међутим, оно што господин Ђелић не схвата или не жели да схвати, или погрешно интерпретира и захвалан сам господину Крстићу за то што је прихватио амандман одбора, а то је да је Народна скупштина Републике Србије независно тело, независна институција, да не може да зависи од Владе и од било којег тела или органа у Влади. 

Оно што више чуди и што показује те вишеслојне и вишеструку струју у ДС јесте то – зашто господин Ђелић једном колективном органу као што је Административни одбор Народне скупштине, колективном, у којем  су чланови који имају активну улогу у раду и у одлучивању Административног одбора, а из редова су ДС и захваљујем се тим људима, као и осталим члановима Административног одбора, зашто њима не верује? Шта ту доноси један колективни орган појединачно? Шта један члан тог органа може да донесе појединачно? Зашто не верује својим људима које су делегирали у Административни одбор


Не бих желео појединачно те људе да прозивам, нису заслужили тако нешто, али са друге стране оно што такође не познаје, не зна или прикрива – ко одређује и ко даје сагласност на систематизацију радних места у независним регулаторним телима? Одбор за финансије? Неки други одбор? Не, Одбор за административно-буџетска и мандатно-имунитетска питања Народне скупштине Републике Србије. То је логика да се задржи и независност независних регулаторних тела и Народне скупштине и да они који дају сагласност на систематизацију, дају сагласност и на будућа повећања броја радних места. То није власништво ни Зорана Бабића ни било кога појединачно. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Крстић.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Само да одговорим. Припремили смо одговор на то друго питање. Нисмо га понели са собом, пошто данас није расправа о буџету, али добићете га следећи пут. 


Да вам објасним тачно како, зашто и колико се неће извршити од тога, али о том потом. Што се тиче овога што постављате питање за следећу годину, што јесте тема не данас, али ће бити, 3,2% у односу на 1,5 колико је…


Само бих вас подсетио да је у годинама када је било забрањено запошљавање 2009. и 2010. године раст плата био 1,7% – 1,8% по години. Мислим да то одлично објашњава ту разлику. Ми смо је адекватно планирали, за разлику од раније. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Довољно је са репликама. 


Реч има народни посланик Јован Палалић, по амандману.


(Божидар Ђелић: Значи, они имају предност.)


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Ви сте га изазвали.


Изволите, господине Палалићу.


ЈОВАН ПАЛАЛИЋ: Господине министре, господине потпредседниче, колеге посланици, расправа је о амандману који је поднела посланичка група ДСС на члан 1. 


Видели сте, господине министре, иако је овај предлог закона и ова мера о којој расправљамо већ оволико времена имала за циљ решавање финансијских и буџетских проблема, ми расправљамо о државној управи. Зато сам вам рекао да та ствар није само и не дотиче само буџет, него се тиче целине проблема који овде имамо. 


С обзиром да се повела расправа да ли је ово замрзавање, да ли је ово заустављање процеса, да ли је нешто друго и даље мислим да се овим конзервира тренутно стање. Шта је проблем у том конзервирању? 


Чињеници да смо се сви овде сложили, све посланичке групе да је стање које се тиче броја запослених у јавној администрацији неиздрживо. Ако конзервирамо једно неиздрживо стање, како смо решили проблем јавне потрошње? Нисмо га решили. У чињеници да имамо велики број запослених у државној управи, локалној самоуправи, јавним предузећима овим заустављамо и ниво јавне потрошње се задржава. 


Зато смо господине министре инсистирали да се ова ствар реши хитном реформом државне управе у наредних месец, два. То је могуће господине министре. Врло је могуће. Прво да се примени Закон о државним службеницима, да се хитно донесе у Народну скупштину закон о запошљавању у локалној самоуправи и аутономној покрајини. Годинама стручне службе у Министарству државне управе раде анализу потреба појединих органа државне управе и зна се колико извршилаца је ту потребно. Законом о локалној самоуправи ћете омогућити локалним самоуправама да решавају проблем. 


 С друге стране, господине министре, ваша порука јавна да се улази у реформу државне управе која подразумева рационализацију је порука овим сад људима који су засновали радни однос и нико их не може склонити или онима који су евентуално планирали док се реформа не заврши је следећа - можете се запослити, али то траје месец-два, остаћете без посла, јер нисте потребни за функционисање даље државне управе. 

Запошљавате се партијски. Долазите ту зато што треба да решимо неке проблеме. Ти људи, свеједно, и ови, до 2015. године, чији је статус замрзнут, хоће ли они остати без посла ако су вишак? Ја би волео то од вас да чујем. У процесу рационализације. Треба им то саопштити. 


Према томе, господине министре, ово стање које сте предложили овим законом јесте одржавање нивоа јавне потрошње који је био досад, а он је неодржив. И зато смо ми тражили да се уместо ове ситуације кују сте предложили хитно уђе у рационализацију стварањем ефикасне и боље државне управе која је држави потребна, прво због њених грађана а онда због инвеститора који се свакодневно на стање у државној управи жале.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Министар Крстић. Изволите.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Само да будемо врло јасни. Не мислим да је могуће на адекватан начин спровести реформу државне управе у два месеца. Ако причамо о томе да ћемо увести систем учинковитости, ако причамо о томе да ћемо мењати све могуће законе које треба да променимо да бисмо то урадили, ако причамо о увођењу неке равноправности и мењању система који подразумева тренутно 900 различитих коефицијената, који животно утичу на грађане и запослене у различитим деловима јавног сектора, не мислим да се то може урадити у року од два месеца. 


Али, ако сте ви већ сигурни да се може урадити у року од два месеца онда зашто мени постављате питање шта то значи и шта би то значило? Да знам шта то значи и шта би то значило, исто да сам имао када је буџет прављен, пре 1. новембра детаљну базу података запослених по свим различитим органима са тим када ће ко ићи у пензију и шта ће то подразумевати, могао бих и да планирам тачно колико ће бити фонд плата. Нажалост, ми ту прецизност немамо. 


Морамо прво да је, то је оно што кажем да је већ кренуло, имамо огромним делом 99% што се тиче регистра запослених, а великим делом што се тиче регистра институција који се паралелно прави. Чак и са тим не мислим да је два месеца довољно да се то спроведе на начин који ће бити адекватан. Само да рашчистимо неке ствари. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Јован Палалић, реплика.


ЈОВАН ПАЛАЛИЋ:  Који је то рок, господине министре? Који је рок? Говорим о томе да се о реформи државне управе прича претходних пет-шест година. Не желим да верујем да било ко ко је причао о томе није нешто радио у оквиру свог ресора, тј. да бар стручне службе на нивоу помоћника државног  секретара нису радиле одређене статистике који је број неопходан извршилаца у појединим сегментима да би једно министарство, једно јавно предузеће, један други орган државне управе добро функционисао. Хоћу да верујем да се то нешто радило и да постоје неки подаци који би вама помогли да се изађе са планом рационализације у државној управи.


Ако то није био случај од 2007. године, када је фактички према Скупштини престао законодавни процес када је у питању државна управа, онда је то страшно. Волео бих да чујем од вас да се није радило претходних пет година ништа по том питању. 


Што се тиче законодавног процеса, закон који се тиче радних односа у локалној самоуправи и аутономној покрајини је један врло једноставан закон који нема потребе да се, чак колико сам чуо, у форми неког преднацрта ради, јер је већ рађен у министарствима. Он ће да реши велике проблеме са вишком запослених унутар локалних самоуправа и примене Закона о државним службеницима. 

Ако немамо те податке, ниједан од тих података онда се с вама слажем да то није могуће у року од два месеца и онда је то страшно за државу. Али, ако почињемо од нуле, молио бих вас због ургентности проблема да нам кажете који је то рок у којем Влада РС може да изађе пред јавност, Народну скупштину и каже – ми улазимо у процес стварања ефикасне државне управе која подразумева рационализацију, професионализацију и све оно што је потребно да добијемо јаку државну управу.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Крстић.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Већ јесмо у том процесу и рок који сам изложио што се тиче ових плата и који стоји у закону је 1. јул следеће године. 

ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Љубиша Стојмировић.


ЉУБИША СТОЈМИРОВИЋ: Поштоване колеге, морам да се сложим да замрзавање или конзервирање, како рече колега, није популарна мера и неће донети неке велике успехе. 


Највероватније у овом тренутку да је министар, односно Влада, приморана да учини нешто тако. Ево, ми имамо случај овде да је министар ванстраначка личност. Значи, није припадник ниједне партије. Зашто не покушамо сви заједно да помогнемо и њему и Влади да збиља донесемо законе који ће омогућити Србији да крене напред?


Ми, мислим на СНС, имамо ту срећу да нисмо у толикој мери учествовали ни у запошљавању, ни у стварању свих ових проблема. Зашто? Зато што нисмо ни били у власти у претходном периоду. Код нас овде у парламенту је можда највећи проблем та накнадна памет. Сви они који су до јуче били у власти, док су били у власти нису имали ту памет, сад одједном им је надошла памет и сад све знају, а сви проблеми су настали због тога што су их они створили.


Неке овде рече – да ли је проблем нека чистачица? Није проблем у чистачици, али проблем је у хиљадама и стотинама чистача који су до јуче успевали да очисте све касе, од локалног нивоа до Републике, и да покраду, покупе све те паре или новце, како каже колега Чанак, и да има држава те паре не би било потребе уопште да се сада замрзава и запошљавање и све остало.


Зато вам предлажем, дајте да се уразумимо и да збиља покушамо једним честитим и поштеним радом да извучемо Србију из овог проблема. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има посланик Љиљана Лучић.


ЉИЉАНА ЛУЧИЋ: Хвала, господине председавајући. Ми расправљамо о једном решењу које је предложио министар финансија, које покушава да реши проблем великих расхода за плате у јавном сектору. Решење које је он предложио јесте замрзавање запошљавања на две године у јавном сектору.


Овакав предлог је изазвао једну велику полемику и ту смо сведоци те полемике. Она отвара питање реформе уопште јавне управе, од тога да је сигурно потребна озбиљна рационализација, до овог предлога који даје сам министар, а то је сасвим друга тема, то је доношење прописа где би се уравнотежиле зараде у јавном сектору и то са роком да се тај посао обави до 1. јула.


Могу рећи, из искуства праћења влада после 2000. године и овде како иду те расправе у парламенту, да постићи социјални дијалог, да то преведемо на српски, око платних разреда у јавном сектору је просто немогућа мисија. Тај циљ који је зацртан уз ово решење и притом орочен до половине године се неће остварити. То ће да повуче друге последице.


Зашто и где је министар погрешио, опредељујући се за овако „ан женерал“ забрану запошљавања у јавном сектору и надајући се да ће платним разредима до средине 2014. године решити тај проблем? Зато што није направио разлику између администрације у најужем смислу и запослених у јавном сектору, у здравственим установама, образовним, научним, у култури.


Као што вам је познато, ми смо као посланички клуб покренули иницијативу да се изузму неки делови јавног сектора, јер би последице у тим секторима биле катастрофалне, али оно што се у међувремену десило, то је да се кроз тај амандман извуку и нека друга изузећа која су чиста администрација, са највећим платама у јавном сектору. 

Треба да буде опомена министру да ће му на старту закон потпуно бити избушен, да неће постићи циљ и да ми овде губимо време око једне мере која је у основи лоше постављена, ако је изузета Скупштина, сва независна тела, ревизорска, агенције за хартије од вредности, овде је набројано десетак чисто административних тела. Друга је ствар што је њихова улога у систему релативно независна у односу на законодавну и извршну власт, али то су највеће плате и ту се запошљава и даље преко мере.


Дакле, главна ствар је требало да буде строго разликовање администрације у најужем смислу од здравства, образовања, културе и науке. Онда бисмо разумели да се ради о штедњи, али стварно нема оправдања да нпр. у Скупштини се може наставити даље запошљавање, без обзира да ли су систематизована радна места. Нико не каже да се то запошљавање мимо систематизације дешава, али стварно, ако хоћемо да штедимо, ми први овде у парламенту то треба да покажемо. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Крстић. Изволите.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Хвала. Само да буде врло јасно да парламент, односно правно-административни одбор парламента има пуну контролу и одлучује, односно даје сагласност на запошљавање у овим телима. Са становишта поделе власти није исправно да Влада даје сагласност парламенту да запошљава. Уколико ви кажете да парламент, не желим да претендујем на неке ствари које су лоше, из неких давно прошлих времена, на то је указано амандманом Одбора, те из те скупштине ми смо, као Влада, тај амандман прихватили, за тела која Скупштина бира и који полажу своје рачуне Скупштини. 

Скупштина ће такође преко својих тела, правно-административног одбора, одређивати у складу са овим законом да ли неко треба да се запосли или не. Сигуран сам да ће Народна скупштина, као и друге институције, имати пуно разумевање за општу ситуацију у којој се налазимо и да ће се ту понашати рестриктивно. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Поштовани народни посланици, сагласно члану 87. ст. 2. и 3. Пословника Народне скупштине, обавештавам вас да ће Народна скупштина данас радити и после 18.00 часова, имајући у виду потребу да Народна скупштина што пре донесе акта из дневног реда ове седнице.


Сада одређујем паузу и са радом настављамо у 15 часова и 30 минута.

 (После паузе – 16.05.)


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ (Константин Арсеновић): Даме и господо народни посланици, настављамо са радом. 


Реч има народни посланик Љиљана Лучић, реплика. Изволите.


ЉИЉАНА ЛУЧИЋ: Председавајући, пошто смо имали мало дуже паузу, требало је да почнемо у пола четири, ево сада је четири, да кратко подсетим, у свом излагању сам критиковала ово решење сматрајући да би забрана запошљавања у јавном сектору имала смисла и веће ефекте да се фокусирала на администрацију у ужем смислу. 


Одмах сам коментарисала, позитивно, део амандмана који је Одбор за финансије поднео, јер је то била идеја посланичког клуба Демократске странке да се из ове забране изузму високошколске установе и установе из области научноистраживачког рада, али критиковала што неке, чисто административне, да тако кажем, организације су кроз тај амандман прошле и изузете из забране. То је неки мој став.


Министар ми је одговорио да је врло важно у том амандману што је скупштински Одбор за административно-буџетска питања надлежан да прати запошљавање у тим организацијама, а ту пре свега мислим да није требало изузети неке државне агенције које имају довољан број запослених, имају високе плате. 


Тиме ми је министар скренуо пажњу, у ствари, да мало пажљивије погледам тај део амандмана. И ако погледате пословник о раду Скупштине, надлежности Одбора за административно-буџетска питања, видећете да у ствари он нема никакве надлежности да даје сагласност на запошљавање у било којем независном телу или државној агенцији. 


Наиме, Административни одбор може да се бави питањима и бави се питањима статусног и материјалног положаја посланика и функционера које бира Скупштина. Значи, не пише нити да може да се бави систематизацијом радних места у државним агенцијама, нити да разматра њихове извештаје и стварно је чудно да тај одбор, на пример, одлучује о запошљавању на пример РРА. Свој финансијски извештај РРА чак не шаље Скупштини, него о њему Влада расправља. 


Дакле, мислим да су то лоша решења и да контрола треба да остане тамо где је битна, дакле у Влади. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има посланик Верољуб Арсић. 


ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Даме и господо народни посланици, морамо неке ствари да рашчистимо, ако већ хоћемо да причамо ко је за шта надлежан. 


Прво, Пословник је нижи правни акт од закона, тако да се нешто може спроводити и на основу закона. Да ли је Пословник нешто што је дефинитивно? Овакав какав јесте и какав је написан, дефинитивно није нешто што треба да има свој крај. Управо сада кроз његову примену видимо да ту нешто није у реду.


Сада ту је била и то је једна јако велика полемика, у јавности се направила, око изузетих државних органа, од Комисије Владе која ће о томе да расправља. Хајде да видимо који су то државни органи и да видимо каква је њихова улога? 


Већина тих државних органа који се налазе у том амандману Одбора за финансије су органи које је Народна скупштина основала законом и изабрала на основу закона. Народна скупштина као државни орган има улогу законодавства, доносимо законе као што је то и сада прилика, али има и једну такође другу улогу, а то је контролну улогу над свим државним органима. 


Да ли неко стварно мисли да Народна скупштина сама, или само уз помоћ својих скупштинских радних тела може да изврши такву једну контролну улогу? Па не може. Зато и постоје, на пример Државна ревизорска институција. Државна ревизорска институција врши контролну улогу о трошењу буџетског новца, на првом месту да ли је у складу са законом, на другом месту оправданост, сврсисходност трошења. Сада погледајте како би то изгледало да државни ревизор треба да прими стручног сарадника, саветника, како год хоћете, у радни однос и тражи од оног органа који је предмет његове ревизије сагласност за тај пријем. Мислим да то није логично. 


Народна скупштина преко разних регулаторних и независних тела остварује своју контролну функцију над извршном влашћу. Зато није ни било логично да Комисија Владе Републике Србије одлучује о запошљавању у тим независним регулаторним телима. За већину тих независних регулаторних тела надлежни одбор Скупштине Републике Србије даје сагласност на финансијски план. 


Надлежни Одбор за административно-буџетска питања даје сагласност на план систематизације, тако да постоји правни основ да он одлучује на основу тог плана систематизација, да ли неко треба да заснује радни однос или не.


Не знам шта је ту чудно? Да ли неко жели у овој скупштини да се Скупштина одрекне једне од својих изворних надлежности, а то је контрола извршне власти и да контролу извршне власти поверимо самој извршној власти. То би био резултат једног таквог противљења када је у питању овај амандман Одбора за финансије. 


Гледали смо и водили смо рачуна о томе да сваки од тих државних органа не буде под утицајем извршне власти. То може неком да се свиђа, може неком да се не свиђа, можда се нешто мења, можда још увек неко живи у илузији да треба наређивати из Владе Републике Србије шта треба да раде тужиоци, шта треба да раде судије, какве пресуде да доносе, па се вероватно због тога и буне зашто ово прелази у надлежност Народне скупштине. 


Даље, извршна власт је, могу да кажем, једна политичка творевина политичких интереса која се одржава кроз гласање у Народној скупштини Републике Србије. Али, као што и парламент нема само посланике који подржавају Владу Републике Србије, тако и та радна тела која ће да дају сагласност немају само посланике који подржавају Владу Републике Србије, већ и представнике и опозиције и бившег режима. 


Сад не разумем, зашто толико отпора, поготово што је рад Народне скупштине јаван, што може сваки посланик да присуствује и било ком одбору и сваки новинар може да присуствује било ком одбору, уместо да се неке ствари дешавају у Немањиној где не може свако да уђе. Ако је то проблем жао ми је, господо из бившег режима, што смо једну јако лошу праксу прекинули и пренели је да о неким стварима одлучује Народна скупштина у складу са Уставом и овлашћењима која има у складу са тим истим уставом. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Госпођо Лучић, могу да вам дам, не реплику, али по амандману, молим вас.


ЉИЉАНА ЛУЧИЋ: Захваљујем, председавајући. Колега је, пратила сам, искористио шест минута и 36 секунди, да прича о разним темама иако је у првој реченици рекао – да по важећем Пословнику Народне скупштине, Одбор за административно-буџетска питања нема надлежности да се бави овим питањима, али да је закон јачи од Пословника, ја се са тим слажем. Променимо Пословник. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Божидар Ђелић, по амандману и мислим да је време да завршимо о овоме, овај круг.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Господине председавајући, поштовани народни посланици, даме и господо и поштовани министре, овде смо поново чули да се сад веома добро уређује систем, да је време да будемо одговорни, да ћете зауставити све оно што треба да буде заустављено, али ту имате озбиљан проблем. Проблем су чињенице. 


Господине министре, пре паузе ја сам вас три пута питао колико су плате порасле до сада у буџету за 2013. годину, када би их упоредили са буџетом за 2012. годину? У три наврата сте одбили да ми одговорите на то питање. 


Током паузе ја сам, ево да вас цитирам, ја ћу вам поклонити ове папире, пошто сте пре паузе рекли – да сте то загубили у неком коферу или у ташни, па ћемо следеће недеље. Ево, да вам помогнем, да вам кажем чињенице из вашег извештаја. 


За 2013. годину 22. новембра 2013. године и прошле године 19. октобра 2012. године, па нек буде тих првих девет месеци ако хоћете претходна влада, август ништа се ту много не дешава. 


Ово су цифре. Прошле године 169 милијарди ове године не говоримо о плану, говоримо о тврдим цифрама иза којих ви стојите као старешина овог министарства 187,9 милијарди динара. 


Поштовани народни посланици, поштовани грађани Републике Србије, ова влада нам 12 месеци говори о штедњи. Ова влада нам 12 месеци говори о одговорности, ова влада нама говори да треба да се стеже каиш, а она је за првих 12 месеци њихове власти повећала фонд плата за 11,2% то су ваше цифре, и ја сам сада спреман да поклоним извештај који сте хтели да сакријете.( Божидар Ђелић прилази министру Лазару Крстићу и даје му папир.)


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Крстић.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Само кратко, нисам рекао да сам га загубио, само сам рекао да није тема за данашњу дискусију, него за дискусију о буџету. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Мислим да је сада довољно расправе и реплике. Прелазимо на следећи амандман.


На члан 1. амандман су заједно поднели народни посланици Теодора Влаховић и Нада Колунџија. Реч има народни посланик Теодора Влаховић. Изволите.


ТЕОДОРА ВЛАХОВИЋ: Захваљујем се, потпредседниче. Уважени министре, поштоване колеге народни посланици, народна посланица Нада Колунџија и ја поднеле смо амандман на Предлог закона о изменама и допунама Закона о буџетском систему на први члан и практично образложење свог амандмана бих поделила у два дела с обзиром да се ради о две различите ствари.


Један део нашег амандмана се односи на корекцију плата и пензија, а други део се односи на ограничавање запошљавања.


У првом делу Влада је у Предлогу закона предложила линеарно повећање плата и пензија, без обзира на величину за 0,5% два пута годишње у априлу и октобру. 


Колегиница Нада и ја смо предложиле да се направи разлика па према величини зараде, односно пензије да се изврши корекција, тако да просто највеће корекције имају најмање плате и пензије, тј. оне које имају до 25.000 динара. С обзиром када гледамо да за најмање плате и пензије корекција од 0,5% једнократно не значи целих 100 динара, значи то је једна занемарујућа корекција и не можемо уопште говорити ни о усклађивању, ни о расту најнижих плата и пензија. 


С обзиром на стандард ових грађана, сматрамо да је коректно да се врши подела до одређених нивоа и различито да се увећа плата и пензија. Ми смо то поделиле на више категорија, с тиме што смо сматрали да изнад 60.000 као што сте и ви ценили, значи изнад просека Републике да треба да буде мања корекција, самим тим што се са пензијом и платом како је она нижа тако да буде и већа корекција.


Оно што смо добиле као одговор јесте да би то угрозило фискалну консолидацију и да би баш управо штедња на најнижим и најмањим платама по мишљењу Владе, одговарајући на овај амандман, изгледа допринело највише фискалној консолидацији, а када је мандат Владе кренуо, премијер је рекао да ће штедња прво кренути од Владе и од државних органа, а не од грађана.


У складу са тим експозеом ми нашим амандманом очекујемо да корекције и штедња да буде код Владе и државних републичких органа, мање код грађана, а мање посебно код оних грађана који иначе имају најнижа примања и чија егзистенција јесте угрожена.


С друге стране, предложила сам да се изузму локалне власти од ограничавања запошљавања, из простог разлога што сматрамо да је ово ограничење уведено на више начина, тако да један пропис више не значи ништа. Требало би примењивати постојеће прописе. 


Године 2009. је донет Закон о ограничавању броја запослених у локалним самоуправама, према броју величине, а већ неколико година уназад, па и за следећу годину се тако планира да маса средстава расте за 2% за локалне власти, док за републичку власт ту није спорно, рекли сте и ви сами, а ми смо нашли у буџету да је 3,2%.


Постоји закон о ограничавању зарада, постоји инспекција, државни ревизор, постоје бројне казне, а за мене највећа казна би требало да буде и она је већ уведена са прошлим изменама овог закона, а то је обустава трансфера за било какву грешку коју чине локалне власти. Просто није јасно шта пише и на који начин и зашто се не поштују ови прописи и да ли са прописа на пропис може да се реши овај проблем.


По нашим сазнањима многе општине су веома дисциплиноване и поштују све ове мере. Оне су као добре платише струје и пореза увек у штети, јер ће неплатишама да се отпише дуг и камата.


Још ми је чудније образложење у коме се каже да се Уредба о коефицијентима за обрачун и исплату плата именованих и постављених лица и запослених у државним органима односи и на плате запослених у јединицама локалних самоуправа јер је дошло до вишеструких повећања зарада у локалним самоуправама. На који начин су локалне самоуправе могле да повећају, у овом смислу, када Уредбу доноси само Влада Републике Србије. Локалне управе немају могућност да доносе такве уредбе. Опет, ту је нека нелогичност.


Као што видимо, штедња је усмерена на грађане, штедња је усмерена на локалне власти, не и на Републику, јер образложење каже – ако би поштедели локалну управу од ових мера, изгубила би се сврха предложених мера. Значи, искључиво су њима намењене штедње. Имајући у виду, у контексту свега овог, још једно централизовано тело, које на једном месту одлучује, а тело је у склопу Владе Републике Србије и онда нам је јасно зашто за републичке органе постоје веће могућности, већа маса за зараде од осталих. 

Управо за ове органе ће се прво одлучивати, а за неке општине сагласност се неће дати за две године, колико ће трајати ова забрана. Захваљујем.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: На члан 1. амандман је поднела народни посланик Горица Мојовић. Влада и надлежни одбор нису прихватили овај амандман. Реч има народни посланик Горица Мојовић.


ГОРИЦА МОЈОВИЋ: Поштовани господине председавајући, господине министре, даме и господо народни посланици, поднела сам амандман на члан 1. Закона о буџетском систему ст. 6. и 7. 


Молим вас, господине председавајући, да ми омогућите да у нормалној атмосфери говорим. Пре неки дан сам кажњена зато што сам имала неку сугестију за министра.


Мој амандман се тиче два става члана 1. Један став се односи на потребу да се број стално запослених у организацијама које се финансирају из буџета, да се направи пресек са датумом 31.12.2010. године, зато што је по Закону о максималном броју запослених у републичкој администрацији био крајњи рок да се ускладе систематизације и све друге обавезе. Мислим, нисам предложила ни по бабу, ни по стричевима, ни по бившем, ни по новом режиму, него да се поштује постојећи закон.


Поднела сам, такође, амандман на други став истог овог члана, а то је да се установе културе изузму из обавезе да могу по различитим основама, односно по другим основама, да није стално запошљавање, односно по основу уговора да ангажују највише 10% стално запослених. 

У одговору Влада каже да овај мој амандман не може да буде прихваћен из разлога што ово што је везано за усклађивање са укупним бројем запослених до 31.10 није могуће применити, јер је у међувремену дошло до неких промена код министарстава и онда ћемо зато што смо променили министарства казнити оне који су поштовали закон, а наградити оне који су закон кршили. О овој теми је било већ доста речи и многи посланици су о томе говорили.


Сада бих о овом другом ставу који се тиче установа културе. На тај став Влада није дала никакво објашњење. Врло елегантно, пошто је овај први став неприхватљив, онда се цео амандман не прихвата. Просто, из технологије, која нам је позната, како се пишу амандмани – један посланик може да поднесе само један амандман на један члан. 

Да је било добре воље, могли смо да направимо договор, као што је то било и раније, па да се уради техничка исправка амандмана, да матични одбор предложи члан, али није било воље и није било спремности да се култура изузме из ове обавезе, а то је могућност да ангажује више од 10% од броја стално запослених.


Пошто немам много времена, не знам да ли уопште вреди да причам, јер сам покушала у образложењу амандмана да наведем неке драматичне примере. Како ће „Звездара театар“ са 1,9% ангажованих, пошто има 19 запослених, нема стални ансамбл, да прави репертоар. Ваљда ће Душко Ковачевић да игра једну драму читаву годину, а тек црни Бранко Коцкица са 1,1%.


Хајде сада да наведем неки други пример, који ће ми послужити за једну ширу слику када је Србија у питању. Како ће Културни центар Београда и Дом омладине са 4,4%, односно 5,6% укупног броја које могу да ангажују по уговорима да реализују на стотине програма, концерата, изложби, трибина, промоција, филмских пројекција.


Ове примере наводим због тога што је у Србији од свих установа културе највише оваквих институција – домова културе, домова омладине тзв. поливалентних културних центара. Њих је 51% од укупног броја установа културе. 

Шта они раде? Организују исто овакве програме, имају десетине изложби, промоције, књижевне вечери итд. Каже министар прекјуче – нагомилавали су се ти ангажовани по уговору. Вероватно је мислио на те домове културе, на те центре за културу. Сада ћемо овом мером да их лепо сведемо на један-два програма годишње и шта има везе, и то је довољно. Значи, нема потребе да се нагомилавају ти силни програми и ти силни уговори, јер за сваки тај програм установе културе су морале да потпишу уговор.


Знате шта, не знам да ли уопште има смисла говорити о ономе што је супротно самој природи културне делатности када ми се чини да ова власт све више испољава не само неразумевање, него једну врсту неповерења, једну врсту ниподаштавања културе.


Почетком 90-их година биле су велике демонстрације опозиције на улицама Београда. Посланик Зоран Ђинђић је, а парламент је нормално радио, само тада у Краља Милана, упозорио владајућу коалицију, која је била у неком сличном саставу као и данашња, да не могу да буду тако индиферентни, да ће престати са радом позоришта, музеји, галерије. 

На ту његову опаску зачуо се смех из сале, рекла бих подсмех, у смислу – кога се то тиче, кога то брига. Данас неће престати да раде установе културе зато што ће неко да демонстрира и протестује. Престаће да раде зато што ће овим мерама Владе бити угрожене, а онај ко има мало више слуха и даље ће чути одјек тог смеха и подсмеха из 90-их. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Крстић.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Ви одлично препознајете да је овај буџет по први пут, после дужег времена, препознао и повећао износ буџета за културу, као удела у бруто друштвеном производу, чак и у овим тешким временима. То није довољно, али је корак у правом смеру. То нисте поменули. Култура је једна од ретких које су уопште добиле повећање, нарочито повећање у укупном уделу.


С друге стране, причали смо, без обзира што се позивате на неколегијалност, ван саме седнице и тада сте ми поменули један број запослених у култури. Могу да вас питам – колико запослених има у култури? Знам колико има, али ви сте мени поменули, ако смем да кажем, шест хиљада запослених у култури, око шест хиљада. Седамнаест хиљада је тачан број. 

Нећу пролазити кроз институције. О томе сам већ разговарао са министром културе. Наша намера није да ограничавамо. Ми препознајемо да различите институције функционишу на различите начине. Зато управо постоји тај механизам да се једном на овом телу Владе одобри, било позоришту, било коме другом, то ће наравно ићи на предлог Министарства културе.


Ту ћемо бити веома разумни, да се одобри да за њих не мора да важи ограничење од 10%, али је од суштинског значаја да прођемо кроз систем и да знамо о чему причамо и да Министарство културе, као и сви остали, уосталом и Народна скупштина, буду информисани о томе колико људи ту заправо има, да бисмо о томе могли да разговарамо, да ли је то умерено или није, јер мислим да на неком нижем нивоу институција, можда на локалном нивоу, неком другом, ипак има више људи него што сте ви претпостављали. 

Не спорим да ли толико треба да има или не, то ћемо утврдити временом, али не види разлог зашто бисмо изузели баш културу. Ми ћемо, наравно, имати разумевања за културу и култура јесте од суштинског значаја. То смо показали у много других сегмената. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Горица Мојовић, реплика.


ГОРИЦА МОЈОВИЋ: Господине министре, ја иначе слушам ових дана да ви и на Одбору за финансије, а ево и сада, говорите да све ове мере, помињући и буџет, треба да помогну култури.


Не знам, ви сте млад човек, да ли сте имали у основној школи за лектиру Кочићеву приповетку „Јазавац пред судом“. Каже Давид Штрбац, који је дошао на тај суд – о, ми смо врло задовољни, притиснуло нас добро са свију страна, од некакве силне смо се милине умртвили, па једва дишемо.


Ви сада кажете – то је све добро за културу. Прво, што се тиче броја запослених, господине министре, ви сте мени рекли да имате податак о 6.800. Ја сам посланик опозиције, никада нисам радила у министарствима, никад нисам радила у Влади, никада нисам имала ту обавезу да знам тачно и не знам одакле вам тај податак од 17.000 запослених.


Само видим да сте се ви у договору са министром културе управо одлучили на ову меру да контролишете све у култури Србије. Немам ништа с тим, нити ми је спорно да имате прецизну евиденцију, пошто видите да се разликују моје неке претпоставке, знам да има у републичким установама 2.600, ако нису у међувремену повећани у Народном позоришту, да у Београду има око 1.200. На основу тих бројки сам дошла до неког закључка и ви сте имали неки податак.


Оно што је јесте погубно, то је што ви под видом евиденције уводите у ствари једну врсту надзора и контроле и овлашћујете неке органе и министра да он буде тај који ће одлучивати колико, када и ко ће бити ослобођен. Рекли сте и сами, да кажем, селективно. То значи – по неком критеријуму одабира, по божијој милости или по милости министра.


Све у свему, ако ми нађете још један пример у Европи и свету да се овакве мере спроводе, ја ћу онда бити за то да сте ви у праву. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Золтан Пек.


ЗОЛТАН ПЕК: Хвала. Господине председниче, господине министре, даме и господо, ја бих неколико речи у вези овог амандмана, о запосленима који су примљени на одређено време у установама културе и у установама јавног информисања.


Као што сам рекао на Одбору за финансије, у овим установама, нарочито код националних мањина, ови људи који су примљени на одређено време, са неким уговорима о делу и са разним уговорима, чине око 50% од радног особља, можда понекад и више.


Овде сам јуче изнео, у „Радио Суботици“, тамо је око 50% запослених са овим уговорима о делу. Позитивно је то што је Влада прихватила амандман којим је ова ситуација Предлога закона побољшана, у вези тога да са позитивном оценом министарства и уз сагласност министарства могу да се приме људи изнад 10%.


Поставља се овде питање колико ће то времена трајати? Да ли ће то бити месец дана, као што је рекао господин министар, ако сам добро разумео, или можда ће то месецима трајати, па онда људи који раде у овим областима никада се неће моћи запослити? Овде се говори не само о установама културе националних мањина, него свим позориштима у целој земљи.


Још бих исказао нашу забринутост у вези запошљавања младих и талентованих људи који ће сада да заврше факултете. Знам да је противуставно правити дискриминације код запошљавања, али поставља се питање – шта ће бити са младим људима, да ли ће почети да одлазе из наше земље, да одлазе у земље у ЕУ, тамо да раде и остваре своје снове? Зашто смо ми школовали наше људе, лекаре, да би тамо у Немачкој или у било којој другој земљи радили и да би тамо провели цео животни век?


Надам се да господин министар има неко решење у вези ових младих људи, као што је он рекао, да ћемо сада преусмерити младе, талентоване и школоване људе у приватни сектор. Али, мислим да то није довољна мера да би они остали у нашој земљи. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Што се тиче запослених, тамо где је потребан већи број од оног процента који је дефинисан овим законом од 10%, то ће се једном одређивати. Ми ћемо у ову уредбу која ће дефинисати како тачно функционише, односно који је тачно поступак за давање изузетака јасно ставити временско ограничење од месец дана. 

Ово је тело које неће бити тело које паралише запослење, неће бити тело које ће одређивати или које ће уопште имати увид у то ко ће да се запосли на одређену функцију, већ је тело које треба да успостави принцип да ли нам заправо треба или не треба неко радно место, а у контексту великог повећања броја запослених који смо имали, а као неки мост до тренутка док не будемо спровели реформу јавне управе коју смо кренули.


Што се тиче запошљавања младих на приправничке позиције као такве у зависности од тога о чему заправо причамо, не видим да би ту требало да буде проблема по истом овом принципу, ако је то било суштинско питање. Мислим да је много шира прича око тога како ћемо привући младе. Мислим да младе и квалитетне нећемо привући на овакве… 

У крајњој линији, ово што смо причали од почетка, ако је неко млад и квалитетан и нуди му се пар хиљада евра као почетна плата негде у иностранству, где је можда завршио, ми нудимо у јавном сектору плату која је уравниловка и једнака је у принципу 40 година, изузев минулог рада, то неће функционисати.


Ја се надам да ово што радимо, радимо у циљу да бисмо имали и квалитетнију и ревноснију и боље рационализовану администрацију. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Маријан Ристичевић, по амандману.


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Даме и господо народни посланици, ја сам још једном изненађен, 17.000 запослених у установама културе, ако сам добро чуо. На тај број запослених, ово мора да је јако културна земља.


Оно што мене интересује је како то да у једној установи културе која ради исти посао, рецимо, у позоришту нема запослених или их има веома мало, а у другом истом таквом позоришту има на стотине запослених? Оно што желим да питам је да ли неко зна колико од 17.000 припада уметницима, односно уметничким ансамблима? Колико има запослених у том делу, а колико су прилепљени разни ликови, како то наш народ каже, колико има оних који су неки пратећи делови у установама културе, дакле, они који се директно не баве културом, него су само пратећи део у ансамблима културе, односно људи који су запослени на разне начине, од реквизитера, помоћника помоћника, секретара секретара, благајника благајника, доблагајника, заменика благајника итд?


Оно што мене интересује је колико стварно људи ради у култури, колико су културни радници, а колико су људи који су само набацани за време претходног режима? Слушамо сада од те странке углавном како ћемо новац да потрошимо. Још нисам чуо ниједан предлог како они мисле да ми новац зарадимо, да из тог зарађеног дела извадимо, па да извадимо и за део који је намењен култури. 


Углавном се овде прича како ћемо потрошити новац који још нисмо зарадили у 2014. години и питање је да ли ћемо га и зарадити са оваквим вишком, са 17 хиљада у култури, са 740 хиљада у јавном сектору, са локалним самоуправама, са разноразним реперезентацијама и дрп системима. Ја не верујем да ћемо ми преживети ако наставимо да расправљамо у овом смеру. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има посланик Дејан Михајлов.


ДЕЈАН МИХАЈЛОВ: Поштовани господине министре, ви овде говорите о зарадама младих, перспективних људи од више хиљада евра – две, три, четири хиљаде евра. Ми овде треба да се бавимо младим људима, тачније оним делом младих људи испод 30 година, 50% младих испод 30 година је незапослено и они не сањају о зарадама од пар хиљада евра у страним компанијама. Они сањају о просечној плати у Србији од 43 хиљаде динара. Ми морамо њима да се бавимо, јер су то људи који ће ову државу да носе и који ће ову државу у наредном периоду да развијају и подижу.


Не бринем ја за тај део младе популације који ће добити понуде у страним банкама, јер је то 0,5% од укупног броја тих младих, незапослених, који ће радити у страним банкама, осигуравајућим друштвима, за две, три, четири хиљаде евра. Дајте ми да видимо како ћемо да решимо највећи број оних младих људи испод 30 година који живе од пензија својих бака и дека или од неке социјалне помоћи.


То је проблем који не решава ни овај закон, ни мере које сте предложили. И дајте да се не бавимо тим делом оних који ће да раде за две, три, хиљаде евра. За њих не бринем. Бринем за ове испод 30 година који живе са родитељима, чекају пензије и који немају где да нађу посао. Треба њима да се бавимо и да не сводимо целу причу на те младе који ће да раде у страним банкама, него дајте да се бавимо онима који треба да раде у овој држави и који и не сањају да оду у неку другу државу, већ само желе у својој држави да могу да раде, да живе од свог рада и да заснују породицу.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Крстић. Изволите.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Хвала. Њима се и бавимо. Ја сам одговарао на конкретно питање. Овим што смо овде предузели, ми се заправо њима и бавимо. И Законом о раду, који хоћемо да променимо, и свим осталим сетовима закона и овом реформом државне управе, где ћемо увести то да ће они најбољи учитељи и најбољи наставници заправо напредовати у служби и где ће ти млади људи о којима ви причате имати још веће шансе да нађу запослење, било у државном сектору, било у приватном сектору. Значи, управо се тиме и бавимо. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има посланик Горица Мојовић.


ГОРИЦА МОЈОВИЋ: Господине министре, малочас сте говорили о томе да је било превеликог запошљавања, па вероватно и у култури. Морам да скренем пажњу да због закона о којима смо више пута говорили, везано за максимални број запослених у локалној самоуправи, да је највећи број локалних самоуправа, управо поштујући овај закон, отпустио највећи број људи из културе. 


Када сам 2001. године дошла у Скупштину града Београда, ја сам затекла 1.600 запослених у култури Београда. Тада је било 29 институција. Данас их има 36, а имају мање од 1.200 стално запослених. По Закону о култури, а надали смо се да ће то бити и опредељење ове државе, па и ове власти, највећи број људи ће бити ангажован по уговорима. 

И да вам кажем, стварно не знам одакле вам тај податак од 17 хиљада, али није то ваш проблем, није то наш проблем, нису ти људи из културе који примају плату по 15, 20, 25 хиљада, знате ли колико има првак једног од највећег позоришта у Београду – 65 хиљада, већи проблем су јавна предузећа. Зауставите тај тренд, рекла бих тај мегатренд запошљавања саветника и саветница по министарствима, по разним агенцијама, по разним јавним службама итд. Није вама проблем култура. 


То како говорите и односите се према култури, чули смо малопре и од претходног дискутанта, јер је на неки начин потцењујемо, пружамо народу разлог да каже – ма, пусти ове из културе, само хоће неке паре, само се нешто жале, стално су нешто незадовољни, ништа не раде. 


Одавно нисам чула ниједног представника власти да је макар као фразу изговорио оно – ми смо поносни на наш успех у култури и спорту, како се увек каже. Имамо разлога, имамо успеха, али изгледа да више поноса немамо, бар у власти. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: На члан 1. амандман су заједно поднели народни посланици Јована Јоксимовић, Иван Јовановић, Јована Механџић Ђурђић и Радослав Миловановић. Влада и надлежни одбор нису прихватили овај амандман. Реч има народни посланик Радослав Миловановић. Изволите.


РАДОСЛАВ МИЛОВАНОВИЋ: Поштовани председавајући, уважени господине министре, колеге и колегинице народни посланици, Демократска странка овим амандманом жели да спречи штету која ће сигурно настати и одразити се на живот грађана који живе у свим локалним самоуправама. Министарство ће због свог непрофесионалног или неодговорног рада одбијати оправдане захтеве за пријем нових радника.


Демократска странка овим амандманом жели да да могућност судске заштите права подносилаца захтева да оспоре негативно решење како би се спречила самовоља и могућност појаве корупције, а с друге стране обезбедио професионални рад ових институција. Такође захтевамо да у ситуацији у којој се одбија оправдани захтев за пријем нових радника, а због тога настану негативне последице, Влада Републике Србије сноси одговорност за насталу штету. 


Уколико се не да сагласност за пријем нових радника у локалним самоуправама која, на пример, више нема извршиоца који по важећим прописима могу водити управни поступак или поступак издавања грађевинских дозвола, стога ће локалне самоуправе трпети и штету. неопходно је утврдити да за овакву врсту штете не могу бити одговорни представници локалне самоуправе. Нажалост, питање је да ли се све штете могу исправити?


Колегиница је пре неколико дана поставила кључно питање на које нисмо од вас добили одговор – шта се дешава када у некој основној школи учитељица оде на трудничко или породиљско боловање? У том смислу ђаци вероватно долазе у школу и седе у празним учионицама без наставе док се министарство намоли да одговори вероватно негативно на овај оправдани  захтев. Ту, нажалост, настаје штета коју никако не може да надомести ни Влада Републике Србије уколико је преузела одговорност. 


Да се све ово наведено не би дешавало, од изузетне је важности прописати рок за одговор надлежног министарства. Неефикасан рад ових институција могао би у потпуности да заустави рад јавних служби у случајевима када је пријем нових радника неопходан. 


Господине министре, шта се дешава када пријем новог хирурга уместо преминулог радника није могао бити поднет благовремено, а потребно је спасити животе или смо у ситуацији да не можемо да запослимо ватрогасце који свакодневно ризикује животе спасавајући животе грађана? То су, министре, питања на која се плашим да нећу добити одговоре. Замолио бих вас да још једном размотрите овај наш амандман и прихватите га. Хвала. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: На члан 1. амандман је поднео народни посланик Синиша Лазић. Влада и надлежни одбор нису прихватили овај амандман. Да ли неко жели реч? (Не)


На члан 1. амандман је поднео народни посланик Бојан Ђурић. Влада и надлежни одбор нису прихватили овај амандман. Да ли неко жели реч? (Да) Реч има народни посланик Радмила Геров. Изволите. 


РАДМИЛА ГЕРОВ: Захваљујем, председавајући. Поштовани народни посланици, уважени министре, представници Министарства, овим амандманом ЛДП је предложила да забрана запошљавања у јавном сектору не важи две године, већ само годину дана и да та забрана до попуне радних места која су упражњена буде искључиво и само у 2014. години. 


Мислим да смо се, министре, данас овде сложили да ми имамо гломазну администрацију у овој држави. Ви сте данас, а и у расправи у начелу, рекли да планирате да до јуна наредне године кренете са реформом државне управе. Уколико све то буде испоштовано, онда заиста сматрам да нема разлога да оваква забрана буде на период од две године. 


Амандман је одбијен од стране Владе са образложењем да би се у 2014. години уштедело 0,15% БДП, а у 2015. години на овакав начин 0,25%.



Сматрамо да је то пре свега лоша порука за младе људе, за студенте у овој земљи. Значи, да у наредне две године неће имати могућност да се запосле у јавном сектору. Чињеница да ће Влада у изузетним случајевима имати право да да сагласност указује на следеће - то ће бити јако споро, министре.


Од Министарства за регионални развој и локалну самоуправу сам добила одговор на своје посланичко питање, оно је из кабинета министра послато 26. новембра, а овде у парламент је стигло 4. децембра. Значи, једно писмо у Београду је путовало осам дана. Сада, кад би  требало нека локална самоуправа да упути Влади захтев, то ће сигурно трајати 10 дана. Десет дана ће путовати и одговор. 

Значи, минимално месец и по дана треба да Влада да сагласност на пријем неких људи. Не желим да причам о томе да сматрам, а заиста сматрам, да то може да буде да ће неке локалне самоуправе, нпр, добијати сагласност по партијском принципу, а неке нажалост неће. 


Уколико је Влада спремна да уради реформе онда је јасно да је за то довољно годину дана. Зато сматрамо да у 2016. години треба омогућити пријем радника. Да ли се ове реформе које ви предвиђате министре, овим предлогом закона и овим другим вашим мерама, оне се у ствари односи на запослен нпр. у просвети, не знам колико знате, а претпостављам да ће, уколико не знате, да ће вас упознати министар просвете са чињеницом да многи просветни радници у овој земљи раде са нормом од 30-40%. 

То није зато што не могу да имају пуну норму часова, него зато што се у претходних неколико година партијски запошљавало. То вам сада аргументовано говорим, јер имам податке, нпр. из града Неготина одакле долазим. На радно место једног професора физичког, који предаје физичко, запосле се три са по 30% радног времена. Како ће се сада овај закон применити у наредној години? Значи, августа наредне године, тј. за септембар, да ли ће ту остати један професор, или ћемо и даље имати три професора на једном радном месту?


Заиста сматрам да је лоше за државу то партијско запошљавање. Кад кажемо да је потребна реформа образовног система и кад погледамо какви су резултати тестирања ученика, онда је потпуно јасно да ми имамо, пре свега лош систем образовања, лоше наставне планове и програме, за које не могу наравно, за наставне планове и програме да буду одговорни ученици. Имамо добар професорски кадар, а имамо професорски кадар, или учитељски, који не испуњава услове да ради на тим радним местима. 


Ви практично, овим предлогом закона остављате могућност свима онима који су радили до данас, или до јуче, да остану на тим радним местима. Тиме мислим да нећемо постићи оно што, у ствари, верујем да желите, значи бољу и ефикасну и локалну администрацију и државну управу и квалитетније образовање.


Малопре се поставило овде питање установа културе, и ви сте рекли да у установама културе ради 17 хиљада запослених. Претпостављам да се то збирно односи са све оним установама културе које су на локалном нивоу. Ту се поставља заиста питање, вероватно ћу имати другачије мишљење него колеге посланици који су дискутовали. Јасно је да у музеју, библиотеци, треба да раде неки кадрови, али ви у многим локалним самоуправама, у тим центрима за културу или у домовима културе имате запослене партијски, по неком пријатељству или неком другом основу људе који апсолутно не испуњавају услове да раде у таквим институцијама. 

Онда се такве институције, домови културе уместо да се баве оним што је везано за културу, нпр, баве се организацијом концерта на тргу, наравно ти концерти који коштају по десетине хиљада евра плаћају се из локалних буџета и тиме имамо трошкове у овој кризи, а од културе немамо ништа. 


Закон који је постојао, постоји и данас, о максималном броју запослених у локалним самоуправама,  требало је да се примени и већина локалних самоуправа није испоштовала. Ви то веома добро знате. Када се погледа регистар запослених на сајту Министарства финансија, који је објављен, мислим да је последњи податак био из јула и упутство које је Министарство пре двадесетак дана давало локалним самоуправама за израду буџета за наредну годину, јасно се види да у локалним самоуправама постоји вишак запослених, тако је у Неготину 60, у Зајечару преко 100.


У претходних месец дана се масовно вршио пријем радника. Најавили сте ове мере, а у Зајечару је у претходних седам или 10 дана запослено већ неколико људи у градској администрацији. Можете сада овако да најавите закон, можете да имате најбољу намеру, али када тај закон буде спроведен у пракси нећете имати ове уштеде које планирате. 


Законом су прописане казне од 500 хиљада до два милиона динара за правно лице и од 30 хиљада до два милиона за одговорно лице. Какве везе сада има музеј у Неготину уколико директор прими раднике мимо сагласности Владе? Та казна коју ће институција да плати ће ићи у републички буџет, а казна коју ће да плати директор од 30 хиљада динара, верујте он ће да плати ако је решио да запосли људе. Казна је требало да буде већа за одговорно лице уколико желите да овакав закон буде примењен у пракси. 


Потпуно сам сигурна, а видећете за једно шест месеци да овај закон неће бити спроведен. Један од тих разлога је што је ова казна предвиђена за одговорно лице веома ниска. С друге стране, те казне које буду плаћала правна лица у локалној самоуправи ће се пренети у републички буџет. 


Желим да искористим ову прилику да вам кажем само једну ствар. Не знам да ли знате да постоји велики проблем око израде општинских одлука о локалним таксама зато што су у колизији два закона, Закон о финансирању локалне самоуправе, члан 15а, који се позива на Закон о рачуноводству. Дели правна лица на мала, средња и велика у складу са Законом о рачуноводству и ревизији који је некада постојао. 

Маја или јуна донет је нови закон о рачуноводству. Тамо у члану 6. се предузећа деле на микро, мала и средња. Ниједна јединица локалне самоуправе тренутно не може да донесе одлуку о локалним комуналним таксама које су изворни приход буџета. Овог пута вас молим да што пре упутите у Скупштину измену закона о финансирању локалне самоуправе и тог члана 15а, како би се омогућило локалним самоуправама да до краја године донесу одлуке о локалним комуналним таксама. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Само да је цела ваша дискусија била мимо амандмана. 


На члан 1. амандман са исправком заједно су поднели народни посланици Милан Лапчевић, Дејан Михајлов и Александар Пејчић. Реч има народни посланик Дејан Михајлов.


ДЕЈАН МИХАЈЛОВ: господине председавајући, господине министре, овим амандманом смо предложили да Влада буде та која ће да даје сагласност на предлог министарстава, односно другог органа за запошљавање, а не тело Владе.


У овом предлогу закона не стоји ни које је то тело, ни како ће се формирати, ни како ће доносити одлуке, нити по којим параметрима доносити одлуке. Слажемо се и поздрављамо, на састанку који смо имали с вама још док нисте имали овај став ми смо предложили да се ограничи број запошљавања у државној управи. Не само у државној управи, него у целој администрацији. То је једна мера која је неопходна. Треба заштити државни буџет од сувишних трошкова. 


Ове године се трошак за зараде повећао седам милијарди у односу на прошлу годину. То се односи на сву армију која је запослена током ове године и која ће у идућој години бити озбиљан терет за буџет Републике Србије. То је седам милијарди, од тих седам милијарди можда је било корисније дати најугроженијим категоријама становништва који ће бити угрожени и погођени једном од следећих тачака овог дневног реда, а то је повећање ПДВ-а, за основне животне намирнице. 


Стога ми као странка сматрамо да је можда требало видети и прибећи неким решењима у организацији државне управе која су била примењена нешто раније. Године 2006. била је извршена највећа рационализација у државној управи. Уз помоћ кредита и донација Светске банке извршена је рационализација. 

Број запослених је смањен за 10% у свим органима државне управе и тада је државна управа била доведена на неку меру где је постојао један број више запослених, али смањен број запослених и то је најмањи број запослених у том тренутку од 2000. године, па до сада. Након тога кренуло се са запошљавањем преко сваке мере.


Оно што је формирано у том тренутку је служба за управљање кадровима. То је један орган државне управе у оквиру Владе Републике Србије који се бавио запошљавањем и који је вршио конкурсе, спроводио конкурсе, где је направљена била интерна берза рада, интерно тржиште рада у оквиру државних органа које је требало да подстакне већу флексибилност и већи проток радне снаге у оквиру различитих државних органа како би се избегло додатно запошљавање у државној управи. Колико је мени познато, то готово да не функционише. Служба за управљање кадровима се заобилази, а највећи број запослених у државној управи је запослено мимо конкурса. То је оно што је проблем. 


Не знам на који начин ћете ви успети да извршите контролу онога што је урађено последњих година. Да ли постоји могућност да се изврши било каква контрола? Управо ти млади, о којима сте ви говорили, квалитетни млади људи, који можда траже прво запослење у државном органу и тако је у Влади постојао низ програма стимулативних за младе људе који би можда дошли и нашли прво запослење у државном органу, јер ви као млад човек знате и за вас је био мотив да дођете да будете министар финансија са 29 година, што је похвално. 

Тако и за те младе људе после факултета јесте одређен вид стимулације да раде у одређеном државном органу, у Министарству финансија, у Министарству правде, неко друго министарство у самом Генералном секретаријату Владе или Генералном секретаријату Скупштине, као одскочна даска у каријери, као једно богато искуство. 


Не видим механизам на који начин ћете ви извршити стимулацију запошљавања управо тих људи који су нам најнеопходнији, много младих људи, не само оних са факултетом, постоји велики број чиновника и службеника са гимназијом и другим образованим структурама, на који начин ће се извршити селекција и припрема за њихов рад у државним органима. 


На који начин ће се извршити селекција и припрема за њихов рад у државним органима, на који начин ће се извршити партијско пуњење државне управе и јавних предузећа и на који начин ћете ви омогућити запошљавање младих људи у Србији да се врши на начин како би се најбоље запошљавали? 


Ниједан одговор и ниједно решење нам нисте дали и ова одука да ће неко тело у оквиру Владе, које ће опет сачињавати помоћници министра који ће по партијском кључу одобравати одређеном органу да повећа број запослених, а то је нешто што није прихватљиво. Ми хоћемо конкретне механизме. Нека Влада буде та која ће да предузме одговорност за свако запошљавање у Србији, а не да се то пребацује на неко међуресорно тело које ће опет да задовољава партијске потребе. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: На члан 1. амандман је поднела народни посланик Гордана Чомић. Влада и ресорни Одбор нису прихватили амандман. Реч има народни посланик Гордана Чомић.


ГОРДАНА ЧОМИЋ: Предлог мог амандмана је да се део члана 1. који гласи – изузетно од става 34. овог члана, радни однос са новим лицима може се засновати уз сагласност тела Владе, на предлог надлежног министарства, односно другог надлежног органа, уз претходно прибављено мишљење министарства. Актом Владе ближе ће се уредити поступак за прибављање сагласности из става 35. овог члана, брише се из најмање три добра разлога.


Први је зато што је неспроводљив. У буџету РС, у предлогу који је већ послат Народној скупштини, стоји да се из буџета финансира 274.000 лица. Ако додамо још 28.000 лица која су у локалним самоуправама и још око 20.000 лица која су у фонду ПИО, РЗЗО, агенцијама итд, стижемо између 330 и 350.000 лица која се или потпуно финансирају из буџета, то је овај број који сви можемо наћи на страни 210 у предлогу буџета или до укупно процењеног броја.


Које је то тело Владе и на чији предлог ће доносити одлуке? Да ли ми разумемо шта је овај члан? Да ли разумемо да је он смишљен због тога што не може да се заустави страначко запошљавање? Да ли знамо да је страначко запошљавање, и ту не мислим на једну странку присутну сада као власт или опозицију, мислим на све странке, да се страначко запошљавање или фамилијарно врши по принципу – дај ми га, мој је, први сам га видео? 


Овај став у суштини неће бити примењен. То је други разлог зашто не треба да  буде. Овај став треба да помогне политичким странкама које су сада на власти да скину одговорност и притисак са људи који су већ именовани да запошљавају даље. Бих ја, али не смем, пише члан у закону. 


Трећи разлог је што је ово неспроводљиво због критеријума које је немогуће направити да би било које Владино тело могло у разумном року тако да не наштети људима који живе у Србији, свима нама, да истовремено зна да ли треба ново лице у Дому здравља у Куршумлији, да ли треба ново лице у високој школи било које врсте или средњој школи у Ваљеву и да ли треба ново лице у полицијској станици у Зрењанину, да не ређам даље. Финансираних 120.000, 140.000, војска, полиција, судство, тужилаштво итд. 


Ово је политички фолклор и имам пуно разумевање за сав политички фолклор који слушамо с времена на време склонији једни и с времена на време склонији други, али је проблем у томе што од тог политичког фолклора нема користи, а штета нам је заједничка. То је исти политички фолклор када са лакоћом лицитирамо цифрама у јавном сектору без знања о томе шта је јавни сектор, од 350.000 до 770.000 људи. 

То је исти политички фолклор којим говоримо о томе шта је све у јавним предузећима лична карта, шта није лична карта и да ли се запослени у јавним предузећима, чије субвенције остају у буџету, сматрају новим лицима или се не сматрају новим лицима. Неко ће да добије субвенцију, па ће да добије субвенцију. Шта га брига да ли ће да буде запошљавања. Да ли ће ово тело да има надлежност и над јавним предузећима које је под субвенцијама? 


Политички фолклор је и када се лицитира са укупним стањем у буџету, па у понедељак смо пред банкротом а у петак више нисмо, који год да је буџет у питању, и то је све лакоћа политичке фолклорне неодговорности. Негде у озбиљнијим ситуацијама и где постоји дијалог врло се пажљиво бирају јавне речи и није све тема политичког фолклора.


Молим министра из многих разлога да одустане од политичког фолклора ове врсте и да реформу државне управе базира на законима који су донети 2009. године, на реформи која је почела и траје и да у дијалогу говоримо о цифрама које су проверљиве без обзира да ли су у питању цифре запослених или цифре у новцу. Све су то људи. Хвала вам.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има посланик Чедомир Јовановић.


ЧЕДОМИР ЈОВАНОВИЋ: Даме и господо народни посланици, само мало пажње, господине Крстићу, седите и слушате посланике, неке од мојих колега учествују активно у расправи, а ми други смо оставили простор за њих јер смо претходно ми то учинили. 



Уз све наше међусобне разлике, оне су заиста велике у политичким смислу, на овој теми постоји апсолутна сагласност исказана кроз скепсу да је мера коју предлажете ефикасна и да је она одговор на нешто што само по себи није спорно, а то је неефикасност наше администрације и прекобројност.


Морамо прво, господине Крстићу, поставити једно крајње фер питање. Ако је наша администрација толико лоша, дајте да одмах дефинишемо критеријуме који ће је учинити бољом, уместо критеријума који је остављају овакву каква је, а спречавају неког другог лошег да се придружи тој администрацији или доброг да га та администрација поквари.


Дајте да кажемо да смо стигли до краја, као што сте то рекли у неким другим темама и да од сутра више нико у јавном сектору нема посао уколико не испуњава одређене критеријуме, па нећемо више имати нестручне људе на јавним местима, од локалне самоуправе па до јавних предузећа и свих оних сектора у којима се у овом тренутку ти људи појављују као проблем. 


Да ли смо икада установили колику штету ћемо претрпети због тога што ћемо уштедети нешто мање од 1% БДП овом мером у првој години, али наставити да плаћамо све оне који су произвели толику штету да ми данас не знамо како ћемо са њом да изађемо на крај? 


 Друго, ово заиста јесте казна са великим последицама за оне који најмање тако нешто заслужују, за младе људе који траже први посао, који су врхунски образовани и који су јуче, мислим да то није ваш став, али на седници једног скупштинског одбора, Одбора за образовање, понижени констатацијом, не министра просвете, није био ту, што само по себи говори, него једног његовог помоћника, који је као коментар на став нашег посланика да одлазак младих људи из земље може бити једина последица немогућности да добије овде посао, констатовао је и то није лоше, јер ће слати новац у Србију. 

Са тим треба да раскрстимо и одмах сада да добијем одговор на то питање – зашто је тако тешко понудити чвршћу и озбиљнију аргументацију од оне коју слушамо? Не штедимо ништа, само мање трошимо на оне који не заслужују ни један динар, јер су нестручни, неспособни, неодговорни.


(Председавајући: Господине Јовановићу, време ваше посланичке групе је утрошено.)


Завршићу и замолићу вас, господине потпредседниче, да следећи пут са мало више пажње слушате посланике ЛДП. 


(Председавајући: Добро ја слушам посланике.)


Не, не слушате ни њих (Искључен микрофон)…не поштујете парламентарну странку и не поштујете оне чије интересе ми овде заступамо. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Јовановићу, немате разлога са мном да полемишете. Седите, молим вас.


(Чедомир Јовановић: Имам јер сте ви, као представник владајуће  коалиције, неко ко ће гласати за овај закон…)


Господине Јовановићу, изричем вам опомену.


Ви можете да будете незадовољни начином вођења, од стране мене, ове скупштине, али немате право да са мном полемишете. Ја сам само имао опаску што ваш посланик је цело време своје утрошио ван дневног реда и то сам једино констатовао. Вама се то можда свидело или не, то је ваше право. 


(Чедомир Јовановић: По Пословнику.)


Изволите. 


ЧЕДОМИР ЈОВАНОВИЋ: Господине председавајући, повредили сте члан 27. Пословника. Овде се уопште не ради о томе да ли се нешто мени, као председнику посланичке групе, допада у вашем раду или се не допада. Ради се о међусобним односима који треба да почивају на уважавању и способности, између осталог, да се одговорно ради посао. Ви нисте разумели посланицу ЛДП (Председавајући: Господине Јовановићу, молим да ви објасните.)…па сте своје неразумевање прикрили констатацијом да она не говори што је тема њеног амандмана. 


(Искључен микрофон.)


То није тачно. Било би боље да се извините посланици Геров…


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Јовановићу, ви нисте искористили право повреде Пословника, већ сте имали полемику са мном. Молим вас да водите рачуна о Пословнику и да се тога придржавате. 


Поново сте се пријавили. По ком основу? 


ЧЕДОМИР ЈОВАНОВИЋ: Члан 27. Пословника. 


Господине потпредседниче, нисте се изјаснили о томе да ли прихватате мој приговор на повреду Пословника или не прихватате? Верујем да је крај радног дана, да је можда то питање концентрације, али вас молим да се изјасните о томе да ли прихватате мој приговор и да ли се слажете са тим да сте повредили члан 27. пословника о раду Скупштине када сте омаловажили посланицу ЛДП или о томе треба да се изјасни владајућа већина у дану за гласање. Мислим да је то Пословник који обавезује и вас и мене. А парламента без полемике нема. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Јовановићу, нисам се уопште изјаснио о повреди Пословника јер га нисте ни образложили, већ сте тражили да се само ја извиним, али нисте уопште указали на који начин сам повредио Пословник. Да сте ми то аргументовано доказали, уопште нема никаквог разлога да се не извиним госпођи Геров, не само њој. Пре неки дан сам повукао опомену, када сам схватио да сам погрешио. Нисам на ту страну сујетан уопште. Али, ви морате својим аргументом мени доказати да нисам био у праву и ја ћу вама то признати у том случају. 


И сада, на крају крајева, имате право по овом основу да се Скупштина у дану за гласање изјасни о повреди Пословника. 


Да ли желите? Изјасните се.


(Чедомир Јовановић: Да, наравно.)


На члан 1. амандман, са исправком, поднео је народни посланик Срђан Миливојевић.


Извињавам се, господине министре, ви сте хтели. Извињавам се, Миливојевићу, реч има министар Крстић.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Хвала. Само сам хтео, пошто смо дошли до информације, да одговорим на оно што нисам могао раније, везано за повећање, односно папире које сам добио од господина Ђелића. 


Прво, папири које сте ми дали нису упоредиви једни са другима, ви то морате да знате, јер је један оригинални буџет за 2012. годину, а други ребаланс буџета. У сваком случају, повећање од 6,7% између извршења за 2012. и 2013. годину, девет месеци се објашњава – 2% индексација у априлу, 2% индексација у октобру, имамо 1,2% више за судије и судско особље који су враћени, 780, то је две милијарде од 11, извршење од 11 милијарди разлике, то је извршење, новац, тако је, и остало је ово о чему смо разговарали и раније, а то је онај нормалан прираштај по основу минулог рада и осталих ствари. Само сам хтео да рашчистимо чињенице. Можемо још детаљније. Могу да вам га оставим, ако поставите посланичко питање. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Ђелићу, по ком основу?


(Божидар Ђелић: Поменут сам, поменуо ме је.)


Дао је само одговор, чињеничне податке. Стварно не видим сад разлог за реплику. Нећу вам дати реплику.


(Божидар Ђелић: Господине председавајући, он је мене поменуо. Рекао је да нисам у праву. Рекао је да не кажем истину.)


Нисам вас чуо. Пријавите се, само да вас чујем.


(Божидар Ђелић: Хвала. Господине председавајући, ово је полемика. Ја сам поменут, ја имам право да браним моје аргументе. Ово је Скупштина.)


Господине Ђелићу, молим вас, знате добро да по Пословнику право на реплику је искључиво право председавајућег да да. Нећу вам дозволити реплику, јер сматрам да нема основа за реплику. 


(Божидар Ђелић: Онда на време посланичке групе. Овлашћени сам представник. Као овлашћени представник, на време посланичке групе.)


Ви можете на рачун посланичке групе, а не као овлашћени представник, јер сте време утрошили. 


(Божидар Ђелић: На време посланичке групе.)


Изволите. 


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Колико видимо, у тим цифрама, па кажите да ли је тачно или није тачно, ми не говоримо шта је баланс, ребаланс, пише у тим папирима до даљњег да је потрошено ове године 187,9 милијарди, а да је прошле године за исти период од првих девет месеци потрошено 169 милијарди. Да ли је тачно то? Ако је тачно, онда то представља 18,9 милијарди. Ако је то тачно, то је 25 милијарди на годишњем нивоу. Ако је то тачно и ако узмете отприлике милион у бруто износу за сваког извршиоца, онда би то без повећања плата, не знам када су та повећања плата била, било укупно 25.000 додатних људи. 

Не кажем да их је толико било, ви ћете нама рећи колико сте додатних људи запослили. Да подсетим све присутне овде, у тој основици се налазе министарства, део агенција и просвета. Не налази се локална самоуправа, не налази се део агенција, не налази се здравство и не налази се ниједно јавно предузеће.


Према томе, ако је за толико, нека вам буде 7%, 10%, видећемо тачне цифре, упоредићемо, нас не изненађује шта се овде дешава. Теорија је овде када критикујете, укажете на нешто што није у реду, онда смо унаказили Србију од пре и матрица је позната. Знао сам, чим сам данас причао, да ћу добити и добио сам око 13.00 часова ваше омиљене таблоиде, који ће ме сутра ставити на насловну страну. То тако иде са вама, али то више не функционише. Вама нико не верује на тај начин, да обезвредите чињенице и аргументе на овај начин.


Замолио бих вас и тиме бих закључио, изгледа да ту базу коју правите, она констатује колико сте људи ви запослили и због тога, зато што то није рађено кроз конкурсе, то су политички намештеници СНС, и због тога данас мора Србија да плаћа веће порезе. То је истина. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Крстић. 



ЛАЗАР КРСТИЋ: Господине Ђелићу, ми упоређујемо цифре, само да свима буде јасно, из првих девет месеци 2012. и првих девет месеци 2013. године. Цифра на коју се ви позивате из првих девет месеци 2012. године се односи само на извор 01 као општи приход буџета. Цифра из ребаланса на коју се ја позивам се односи на све приходе, пошто су укинути сопствени приходи. 

Да ли се слажете да онда ово што сте причали по логици да ли је тачно, није тачно. Јер, није. Нисте упоредили тачне цифре. 


Тачно јесте да у првих девет месеци извршења 2012. и 2013. године по свим основама прихода буџета, укључујући и сопствена средства, разлика је око 11 милијарди 187 на према 176, што је отприлике 6,7%, од чега је 4% објашњено индексацијом, 1,2% је објашњено враћањем око 780 судија и судијског особља по основу реформе која није прошла и остатак је оно што природно нараста по основу минулог рада и унапређења и осталих ствари.


Наравно, вероватно је било и запошљавања тада. Управо због тога што нисмо имали регистар не могу да кажем колико је тачно било, нарочито не могу да кажем по којој је основи било. Природно, тад нисам ни био овде. У осталом, то остављам другима да се баве тиме, али управо из тих разлога што то немамо, ми уводимо и тај регистар и план и овај инструмент којим ћемо моћи да контролишемо шта се дешава.


То је само разјашњење, није полемика. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реплика, Зоран Бабић.


ЗОРАН БАБИЋ: Пробраћу да говорим тихо, да се неко не би узбунио, јер кад год се упути критика на прошло време, када год се упуте чињенице неко се узбуди, неко тражи извињење. Ја када сам тражио извињење за 400.000 људи који су остали без посла, добио сам опомену. 


С друге стране, и пре неколико дана у начелној расправи и данас сам рекао нешто што мислим да ће се сложити сви у овој сали, у послу ширења државне управе, у једној тромој државној управи, нема невиних. Та кривица само може да буде пропорционална годинама које смо имали као одговорност за вођење и за прављење државне управе. 

Ни у једном тренутку нисам рекао да у последњих годину и по дана није било тог запошљавања. Да, било га је, али га је било и 2008. и 2007. године. Кумовско, политичко, страначко, било какво. Хајде једном да  кажемо – да, било је. Не може да се точак врати, да та кола која одлазе у неком веома погрешном правцу иду годинама, деценијама. Не може да се заустави одмах и одмах да крене у правом правцу.


Овај закон је амортизација, да зауставимо тај точак. Да зауставимо та кола да би кренула реформом јавне управе. Не можете сада да кажете – да, за све је крива и одговорна СНС, жмурећи пред својом одговорношћу. 

Али, можемо једном, као људи, као одговорни људи да кажемо било је грешака. Хајде једном да станемо на те грешке, хајде једном да их зауставимо, хајде једном да кренемо са оваквим потезима у решавање свега тог, а не неодговорно, са било каквом таквом тврдњом само може нос да вам порасте, ништа друго.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реплика, Божидар Ђелић. Изволите.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Ова дискусија и те како има смисла, пошто нам се овде говори да треба да се повећа ПДВ на хлеб, млеко, итд, а да са друге стране откад је овај режим преузео одговорност све је штедња, све је сјајно. Једноставно, не могу баш све да зауставе одмах, само што нису.


Констатујемо овде да је тачно оно што сам говорио јутрос, да је 7%. Ви нисте хтели јутрос да ми кажете да је 7%. Сада сте рекли 6,7%. Хвала. Ја сам упоредио ствари на начин на који може да се упореди кад сте посланик на оном конту. Према томе, знамо ми веома добро да је господин Динкић претходно, то је била једна добра ствар коју је урадио и убацио сопствене приходе у бруто буџет, као што сам ја урадио пре десетак година. Сада, ако сте толико одговорни, а зашто сте повећали за 4,5 милијарди динара плате? Чему индексација? Ако је толико тешко, а ми криви, што сте онима који имају сигурно радно место повећавали плате?


Очекујем од вас да апсолутно и то већ у понедељак, пошто је ово једна од највећих позиција у буџету Републике Србије, да нам покажете пуну слику и колико су повећане плате и у здравству и колико сте повећали у јавним предузећима. Према неким информацијама, а оне нису јавно доступне, нажалост за нас, прича се, не гарантујем, да је чак и до 5.000 људи запослено додатно у јавном сектору. Чак и да у неким јавним предузећима су скоро такве ствари. 

Ми само чекамо да ви нама кажете колико сте људи, откад сте дошли на власт, запослили, пошто скоро нисте спровели ни један једини конкурс, ево за ЕПС и даље није готово. Колико то траје? Ни један једини нисте спровели до краја, осим за апсолутно, не кажем небитне, али сигурно не системска предузећа. 


Према томе, добро је што сте напокон нашли тај папир у вашем коферу или у вашој фиоци, како сте говорили. Знао сам да знате. Уместо да штедите, повећали сте за 7%, а и нешто више када погледамо цео обрт, а овде планирате да повећате за 3,2% и то није одговорно. 



ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реплика, господин Бабић. Молим вас да реплике приведемо крају.


ЗОРАН БАБИЋ: Бићу јако кратак, једна реченица. Прича се шта је дозвољено и шта је потребно и које вредности да промовишемо овде. То што се прича или то што је чињеница. Прича се и о теткином каучу, па га не узимамо као озбиљно, али не можемо да кажемо – јао, сутра ћу да осванем у новинама, сутра ће да буде ово, сутра ће да буде оно, јао то је обрачун. 


Рекао је овде један човек у овој сали, без жеље да га узмем у реплици и рекао је добру стар, иако се не слажемо политички – био сам у новинама, па шта. Сви смо ми били у неком тренутку у новинама и сви смо били изложени, па шта, свако нека ради свој посао. 

Али, немојте да водимо политику у овој сали на основу „рекла казала“ у некој кафани и у односу на нешто што се инсинуира. У односу на нешто што се упоређује и шта не може да се упоређује. То не може да се упоређује. У том послу нема невиних, али једном мора да се стави тачка. Ова Влада Републике Србије, оваквим решењима је храбро рекла стављамо тачку на те ствари.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има по амандману Гордана Чомић.


ГОРДАНА ЧОМИЋ:  С обзиром да се развила тзв. полемика мимо садржаја мог амандмана, желим само да додам и чини ми се да ћу том реченицом обухватити и новонасталу полемику око тога колико је нових лица запослено за 18 или 20 месеци. Враћањем на чињеницу да желим да се брише став да радни однос са новим лицима се може засновати уз сагласност тела Владе и са гаранцијама које чујемо од министра финансија. 


Знате како та гаранција изгледа? Двадесет месеци нисмо успели да спроведемо два закона који су ступили на снагу 2009. године, ограничавање броја запослених у републичкој администрацији и локалној самоуправи заједно са ограничењем маса зарада, а сад ћемо такође и ово оставити мимо спровођења. 


Сувише је важна тема да бисмо смели дозволити да се цела јавна дебата око овакве теме као што је да ће радно тело Владе одлучивати о броју запослених унутар 274 хиљаде које се финансирају директно из буџета и још по проценама 100 хиљада који су индиректни корисници или су корисници субвенција. Да ће они заснивати радни однос то је сувише важна тема да користимо четири кључне речи и крећемо се у оквиру ово ће да ради. На основу чега? Шта вас је спречавало да примените два закона који су донети 2009. године где имате много бољих формулација о ограничавању броја зарада. 


Шта вас је спречавало да нам донесете анализу , шта се десило са локалним самоуправама које су поштовале закон из 2009. године? Шта ће тек са њима да се деси, јер је порука коју имамо због наше невероватне склоности ка политичком фолклору где му место није, да ће онај ко је поштовао закон који је донет 2009. године сада бити двоструко кажњен, а да је ова одредба неспроводива. Каквог ја задовољства имам ако за седам месеци дођем у ову исту скупштину са питањем шта је са спровођењем става који сам тражила да се брише, а ви кажете није нам успело. Ко од тога има користи? Докле? 


Размена доскочица, пошалица – ти си у праву, нисам, ја сам у праву, нисам, неће донети користи никоме, а штета ће и надаље бити заједничка. 


Молим вас да уколико заиста имате и капацитете и воље, да уђемо у праву јавну дебату о резултатима неспровођења или спровођења закона, о разлозима зашто ова влада 20 месеци не спроводи закон, него се лица запошљавају мимо закона из 2009. године. Они су на снази. Ко ће бити одговоран што су та лица већ запослена? 


Него ћемо сада да кажемо – шта је било, било је, ко се запослио, запослио, сада имамо Владино тело које ће даље о запошљавањима да одлучује. Неће да ради, може да се користи као порука добра Влада, она смањује администрацију, забрањује запошљавање, али се то неће десити у реалности, јер овако како је предложено да се деси не може. Моја жеља са амандманом о којем је реч је била само да заиста једном отворимо праву дебату о резултатима спровођења закона, за то је надлежна и ова скупштина. 


Понављам, никаквог задовољства, нико нема, што је био у праву, штета је већ направљена, а одговорност је већ двадесет и неколико месеци на садашњој Влади Републике Србије и одговорност је и на министру финансија, кога  год наследио и какве је год проблеме наследио. То је нажалост суштина политичког рада. 


Увек имамо добровољан став да се неког посла прихватимо, или да се не прихватимо, а када га се прихватимо онда имамо обавезу ако желимо да унесемо неку новост, да ступимо у дијалог стварно, а да не стојимо на позицијама кључних речи – супер је, неће бити запошљавања, биће смањења и доказ је у томе што нисмо успели да до сада спроведемо законе који су већ на снази, то је одличан доказ за будуће спровођење ове одредбе у измени Закона о буџетском систему. Хвала вам.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: На члан 1. амандман са исправком поднео је народни посланик Срђан Миливојевић. Влада и надлежни одбор нису прихватили овај амандман. Реч има народни посланик Срђан Миливојевић.


СРЂАН МИЛИВОЈЕВИЋ: Поштовани господине председавајући, даме и господо народни посланици, ја сам предао амандман на овај члан закона у коме се каже да овај члан закона треба да се брише. 


Разлози за то су следећи – ја сам Крушевљанин, јако добро познајем проблеме са којима се моји суграђани сваког дана сусрећу. Ево да вам објасним то, на пример у селу Дучаловићи подно Овчара, одакле је моја фамилија и моја породица, замислите, ако ову меру данас применимо како ће да се запосли неко као учитељ у сечу Дучаловићи, ако претходни учитељ оде у пензију, као што је и време, а учитељица или професорка оде на породиљско боловање. Онда ће морати школски одбор да одлучује ко ће бити примљен, па ће вама слати допис, па ћете ви дати мишљење да може или не може да ради. 


Али, где да се запосли не у Врњачкој Бањи, Трстенику, Ражњу, Ћићевцу, где да се запосли неко у Алексинцу, Бојнику где нема предузећа. Када неко из тих места заврши факултет и врати се у то место, тамо ради само вртић, основна школа, забавиште.


Где да се запосли неко у Ћуприји? Тамо раде само јавна предузећа и пар приватних фирми, које већ имају довољан број запослених и довољно проблема у пословању. 


Дакле, лоши су вам закони и у драматично лошим околностима предлажете овај буџет. Разумем када неко о буџету тихо говори да не би пробудио радикала у себи, јер ако пробуди радикала у себи и ако она мала рупица на сакоу од беџа постане црна рупа која ће поново прогутати Србију и буџет Србије као за прошлог мандата, тешко нама. 


Прихватићу ваш савет да би требало нешто да научим од вас. Ево, гледајући вас научио сам да никада не постанем као ви. Хвала Господу Богу. 


Чуо сам једну интересантну мисао када смо расправљали о овом амандману, да је тешко зауставити замајац који се клатио месецима и годинама уназад. Не може то за 20 месеци. Треба нам још 220 месеци на власти па да средимо Србију. Знате, може. Један од најбољих градоначелника у историји града Београда кога сте ви сменили, па није Ђилас, видим да мислите Ђилас, он је један од најбољих, али имала је Демократска странка много најбољих.


Један од најбољих градоначелник града Београда кога смо именовали 21. фебруара 1997. године, звао се доктор Зоран Ђинђић. У једном дану је успео у граду Београду својим мерама да спречи све глупости које сте касније поново правили, када сте га сменили 1. октобра 1997. године. 


Тај велики човек је био изабран за председника Владе, јануара 2001. године. У једном дану је успео да заустави тај замајац који сте покренули током деведесетих, а који је за циљ имао уништавање Републике Србије. 


У једном дану је то успео да уради др Зоран Ђинђић и да исправи све оне глупости које сте правили док су вам ревере красили беџеви. 


Али, ово је примедба за све који су у сали …


(Председавајући: Молим вас, господине Миливојевићу, вратите се теми.)


Ево, вратићу се на амандман. Дакле, не треба да се прихвати овакав, ево за вас да бисте боље разумели, не треба да се прихвати оваква одредба у буџету да Владино тело одређује ко ће, када и где да ради. Јесте пре тога напунили сва јавна предузећа страначким кадровима и то је као казнена експедиција да је задесила Србију. Сада када сте све своје ухлебили, више нећемо. Сада се више не важи.


У време док ми расправљамо о овом буџету на све могуће начине покушавате да скренете пажњу јавности са буџета на неке периферне ствари. Ево, амандман ми каже да нећу да гласам за њега, јер су га сигурно предложили саветници Александра Вучића, Франко Фратини, Гузенбауер и Строс Кан, а јуче ми је Оливер Антић казао да ће расветлити аферу према којој су све афере мале бајке, мала деца…


(Председавајући: Молим вас, господине Миливојевићу, водите рачуна да и ја имам неку границу стрпљења.)


…Ево завршавам, господине председавајући, нећу гласати за овај амандман, јер сумњам да су ови волонтери који раде код господина Вучића, Строс Кан, Гузенбауер и Фратини, јуче сам чуо од Оливера Антића да су они истраживали кипарске паре пре 12 година. 


Значи пре 12 година су се наплатили, па ће сада авансно да раде. Е, па нећу гласати за овај буџет, а предлажем овај амандман, јер сматрам да имају право људи у Крушевцу где да раде. Да имају право људи у Ћићевцу да заврше факултет, врате се у своје место и да раде. Да имају у Ариљу људи право да се запосле, да не морају да чекају само јавна предузећа, него имају право да раде.


Посебно сам скандализован овим одлукама о неповећању пензија. Реално сте предвидели инфлацију од 13%, а смањујете њима пензије, повећавате, не у складу са инфлацијом, него много мање. Шта сада да кажу пензионери? Па ја имам у породици пензионере. Свако од вас има неког пензионера у породици и фамилији.


Пензиони фондови су били најбогатији фондови Републике Србије. 


Знате ко их је опљачкао? Ови са беџом. Они су узели пензионе фондове. Сада нема пара за пензије. Нема тог замајца који ваља зауставити. 


(Председавајући: Господине Миливојевићу…)


…Хвала. Завршавам. 


Дакле, предлажем свима вама који имате код куће пензионере, који имате мајке, очеве, родитеље, тетке, тече, стрине, да њихову децу не запошљавате у јавним предузећима, него да се вратите кући и да им кажете – нисмо хтели да гласамо за онај буџет, јер смо хтели да вама пензије прате трошкове живота, јер нам је стало до вас, да водимо рачуна о вама и да бринемо о вама. Зато гласајте за овај амандман. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Зоран Бабић, по Пословнику. Изволите.


ЗОРАН БАБИЋ: Господине председавајући, рекламирам повреду Пословника, члан 107. став 2. и на почетку ћу вас питати – хоћете ви да водите ову седницу, сходно Пословнику, или ћете бити још један од немих гледалаца у циркусу ''Корона'' или ћете прихватити да све гестикулације, као да је на авио-писти, припадају вама? Зато што не верујем да припадају младом господину Крстићу, који у неком времену, које се импутира, или није био у земљи или је још увек са другарима из краја играо кликере, али му се импутирају ствари које немају везе са реалношћу. 


Хоћете ли водити ову седницу и обавестити да данас није расправа о Закону о буџету, да ћемо о Закону о буџету расправљати у понедељак, односно од понедељка и да нико не може о чему год хоће, а односно по истој матрици да прича сваки пут када за тако нешто хоће, по истој матрици, или прихватате да све то што је претходни говорник изрекао се односи на вас? По члану 107. став 2. другом народном посланику не сме да се обрати. Водите седницу како треба и опомените и пробудите народне посланике којима је глава још увек у 90-им годинама. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Бабићу, ако сматрате да не водим добро седницу, има начина како то да се разреши.


Знам да је веома тешко свима вама удовољити и свако на неки начин покушава да злоупотреби Пословник. Свестан сам тога. Можда сте у праву, могу да будем и строжи, али онда када будем строжи онда се опет љутите. Ако не дозвољавам малу ширину, опет не ваља. 


Значи, знам да је тешко свима удовољити, али имам један свој систем, принцип по коме водим ову седницу. Некада сам можда мало блажи, некада строжи, али тако је. Но, ви имате право на то и ја се не љутим због тога што сте ви мене мало искритиковали у том погледу, али имате и право да тражите да се изјаснимо у дану за гласање. (Не)


Реч има народни посланик Дејан Михајлов, повреда Пословника.


ДЕЈАН МИХАЈЛОВ: Поштовани председавајући, ми смо сви ту да удовољавамо грађанима, не једни другима, ово је једна политичка борба.


Имам један предлог за вас, као председавајућег, да би све ове приче развејали, ко је колико људи запослио, ту је министар Крстић, ту је као представник Владе, да лепо узме од 2001. године кретање броја запослених у државној управи и да се види колико је где било, који је био платни фонд, како су се кретале зараде и да се види кад је највећи број људи запослено у државној управи и онда просто за расправу о буџету припремите тај податак и да се онда види кретање запослених, да се види стампедо од 2008. године, стампедо на државну управу и јавна предузећа, кад је попустио каиш и када је то кренуло. 


Просто, господине председавајући, то вама као предлог да искористите своју могућност, као први међу једнакима сада када седите тамо, и да дате тај предлог и да се онда коначно вратимо на расправу, да видимо како ћемо кроз ову расправу да нађемо најбоље решење за грађане Србије. Рачунамо на вашу седу главу као глас разума који може ову расправу да приведе ономе чему треба, а то је неки интерес грађана како да се на најбољи могући начин реши број више запослених у Србији. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Михајлов, стварно нисам разумео у чему сам ја повредио Пословник. Немојте од мене тражити да овде играм медијатора између Владе и посланика. Нећу то да будем. Покушавам да водим седницу. Да ли желите да се изјаснимо у дану за гласање? (Не)


Реч има народни посланик Срђан Миливојевић, повреда Пословника.


СРЂАН МИЛИВОЈЕВИЋ: Поштовани господине председавајући, рекламирам члан 108 – о реду на седници Народне скупштине стара се председник Народне скупштине или председавајући. Да бих ја вама олакшао посао, да знате када ја говорим, никада се не обраћам вама. Напротив, сматрам да у овој сали седи најодговорнија политичка странка за збивања у Србији, још мање се обраћам министру Крстићу. Одмах да знате, кад год се обраћам вама, обраћам се преко пута, посланицима који седе преко пута мене из СНС, вама као странци, као главној, стожерној странци властодржачке коалиције…


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Молим вас, у чему је сада повреда Пословника? 


(Срђан Миливојевић: Само желим да вам помогнем.)


Не, хвала. Немојте ми помагати уопште. Био бих срећнији да се ви мени обраћате више, него народним посланицима и странкама, јер онда не би било оваквих реплика и оваквих неспоразума. Да је среће, тако би по Пословнику било. Немојте ви гледати моју седу главу. Ја је носим како је носим. 


Реч има народни посланик Зоран Бабић, по Пословнику. 


ЗОРАН БАБИЋ: Рекламирам члан 27, господине председавајући. Потврдило се истинитим оно што сам говорио малопре и то ми је драго.


Од вас, господине председавајући, не тражим да имате дупле аршине, не тражим да будете еластични, тражим да поштујете Пословник и да тај пословник буде исти за све народне посланике. Нема народних посланика првог и другог реда, нема за неке протекције, а за неке не. Пред законом и пред Богом смо сви исти. Молим вас само да поштујете пословник о раду и када се неко обраћа некоме у овој сали директно и то призна да му се изрекне опомена и да се такве ствари не раде, иначе ћемо се претворити у нешто у шта не треба да се претворимо. 


Такође, од вас тражим да усклађујете расправу у складу са тачком дневног реда, а не да у дискусијама говоримо о темама које ће бити тек наредне недеље, повезујући са аргументацијом од пре 15 година. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Бабићу, сигурно да не могу да примењујем Пословник по неким вашим жељама. То је прво. 


Друго, што се тиче поштовања дневног реда, ту сте потпуно у праву, али ту сви ви мени морате помоћи. Сам с вама изаћи на крај тешко да могу. Могу, али онда морам примењивати непопуларне мере, онда морам овде да кажњавам, да будем човек који ће да кажњава итд. Молим вас, у мери колико ви поштујете Пословник, да на тај начин ви мени олакшате рад. 


Само још ово да кажем, стварно покушавам према свима вама да будем једнак. Да ли то успевам? То је сада друго питање, али моја жеља јесте да имам једнаке аршине према свима и молим вас да сви то имате у виду. 


Господине Ристичевићу, по ком основу се јављате? 


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Да бих рекао по ком основу, морате да ме укључите. Јављам се по амандману, ако смем? 


На почетку ћу рећи да немам проблем када ви нешто више допустите опозицији, али овде постоји други проблем. Пажљиво сам прочитао амандман и нисам могао да га схватим. Не знам да ли су други посланици читали пажљиво материјал, али сам ја то прочитао. 


У амандману пише у члану 1. да се ст. 8. и 9. бришу. Став 9. у члану 1. не постоји. Не могу да верујем, тако паметан и надарен посланик…

(Председавајући: Немојте, молим вас. О чему је господин Бабић малопре причао?)


Шта сам ја то увредио? Нисам тврдио да није. Напротив, тврдио сам да јесте. 


Да ли могу да завршим? Влада каже да став 9. не постоји. У одговору пише – амандман се не прихвата из разлога што је технички неисправан, имајући у виду да је чланом 1. став 8. Предлога закона предложено да досадашњи ставови 31. и 34. постају ставови 38. и 41, док став 9. у овом члану не постоји. Није јасно на који начин наведени став 8. и непостојећи став 9. обесмишљавају овај закон, како је наведено у образложењу амандмана. 


Дакле, прочитао сам пажљиво члан 1. и зато сам и рекао да говорим по амандману. Не могу да верујем да се таква грешка могла таквој громади омаћи. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: По ком основу се јављате? 


(Срђан Миливојевић: Реплика.)


Коме? Господину Ристичевићу? 


СРЂАН МИЛИВОЈЕВИЋ: Поштовани господине председавајући, имао сам једну добру учитељицу у основној школи, Бог да јој душу прости, Росица Лазић и она каже – било је ђака код мене који заврше само прво полугодиште првог разреда и онда читају само до првог полугодишта. Постоји овде, за оне који пажљиво читају, нешто што се зове исправка амандмана. Не знам да ли се на ''Фарми'' учи читање или се не учи, али се у школи учи. 


Ко год је ишао у школу, учио ћирилицу, могао је да погледа да за овај амандман постоји исправка амандмана, коју сам такође поднео ја. Жао ми је што људи, полуинтелектуалци, само половично читају. Има људи који су ово прочитали, као што су прочитали људи из Владе, па на мој амандман нису на исправку дали одговор. Ћутање је знак прихватања свуда у свету, тако да сам ја разумео да је Влада прихватила мој амандман и нема потребе тако да критикујете грубо Владу. 

Немојте да их критикујете, то су паметни људи, то сте у праву, нису прочитали пажљиво, ја сам дао исправку, али ако имате баш тако јаке речи критике за Владу, онда лепо гласајте против те владе. Немојте да их овако критикујете. Није лепо. То гледају грађани Србије, па су у чуду како посланик који најгласније брани владајућу већину овако критикује Владу. Није примерено.


Овде ипак седе људи који пажљиво читају, у Влади седе људи који такође пажљиво читају, у одбору такође. Дали су људи одговор на први амандман. Дао сам исправку амандмана. На исправку амандмана није било одговора. Разумем вас зашто критикујете Владу, али ту критику, ту бригу за село покажите кад нећете гласати за Владу, а гласати за мој амандман. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Ристичевићу, послушајте ме, стварно ми је смешно да сада расправљамо да ли је амандман ваљан или није ваљан. О неким безначајним стварима се троши време. Изволите.


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Господине председавајући, уз пуно уважавање и вас и овог високог дома, бојим се да сте погрешног посланика опоменули, зато што сам ја једини који је прочитао амандман у целости. Ако је неко говорио по амандману, ја сам говорио.


Оно што је требало мало пажљивије да слушате, а ни то ми не смета, да је овде било нешто што се односило и на приватни живот, што је чак и повреда Пословника. То што сам ја био на „Фарми“, то што живим на фарми, то не умањује моју вредност. Нисам ја писао технички неисправан амандман, већ га је написало лице које је говорило пре мене.


Не могу да ја сносим одговорност и да му будем крив зато што сам био на „Фарми“, зато што и дан-данас живим на фарми. То је нешто из приватног живота, нешто што је Пословником забрањено да се износи, а иако сам био на „Фарми“, то не значи да сам био у свињцу и да треба да се ваљам са свињама. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: На члан 1. амандман је поднела народни посланик Љиљана Лучић. Влада и надлежни одбор нису прихватили амандман. Реч има народни посланик Љиљана Лучић.


ЉИЉАНА ЛУЧИЋ: Хвала. Господине министре, колеге посланици, амандман који сам поднела гласи: „Забрана заснивања радног односа неће се односити на млада високообразована лица до 35 година старости у установама, корисницима јавних средстава у области научно-истраживачког рада, образовања, здравства и културе.“


Влада је одбила овај амандман и у образложењу навела да је он дискриминаторски. То је стварно чудно образложење. То значи да Влада не разуме да кад год имате неку политику, ви је имате према одређеној друштвеној групи за коју сматрате да је посебно угрожена и таква политика је добродошла и она се обично назива позитивном дискриминацијом.


На срећу, Одбор за уставна питања и законодавство Народне скупштине зна да постоји позитивна дискриминација, па је мој амандман прогласио да је у складу са Уставом и правним системом Републике Србије. О чему се ради? Ради се о нечему што је познато најширој јавности, о којој смо толико дуго разговарали, да у време светске економске кризе широм света најтеже последице управо падају на леђа младих, посебно образованих људи, да се све владе света озбиљно баве овим проблемом.


У нашем друштву, у Србији, према последњим подацима из јуна 2013. године, 260.000 младих људи чека на посао. У ЕУ је незапосленост младих порасла са 15% на 23%. У јуну 2013. године, у Бриселу, председници држава и влада ЕУ су имали посебан самит, на којем су договорили мере које треба да смање незапосленост младих и издвојили су за то шест милијарди евра. 

Нисам очекивала у условима овакве економске кризе да наша Влада одваја посебна средства која би поспешила запошљавање младих, али нисам очекивала ни да им забрани запошљавање у наредне две године.


Амандман Одбора за финансије ублажава ситуацију с младима на тај начин што изузима од забране запошљавања на високошколским установама и у научно-истраживачким институцијама, али не и на другим нивоима образовања, не у здравству, не у култури. Дакле, остаје проблем и он стварно прети да изазове озбиљне социјалне проблеме и да угрози и на кратак и на дуги рок друштвени развој.


Министар је данас у току расправе, јер ово питање је више пута било отварано, рекао да млади могу да се запосле у приватном сектору. Ја ћу поновити, истраживање које је спроведено недавно, спровела га је Унија послодаваца Србије, по којем произилази да кад се ради о приватним послодавцима, 90% њих је најавило да нема могућности да у 2014. години запошљава младе.


Мислим да је требало прихватити овај амандман. Све владе раде на оваквим програмима. У Србији чак постоје пројекти које финансира ЕУ за повратак младих стручњака. Ми им забрањујемо запошљавање и чинимо им будућност без перспективе. Захваљујем.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ (Ненад Поповић): На члан 1. амандман су заједно поднели народни посланици Весна Ковач и Славица Савељић. Влада и Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава су прихватили амандман. Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом. је амандман постао саставни део Предлога закона. Реч има народни посланик Весна Ковач.


ВЕСНА КОВАЧ: Захваљујем. Уважени министре, поштоване колегинице и колеге народни посланици, врло сам захвална, господине министре, што је Влада имала слуха и усвојила овај амандман, такође, народним посланицима, члановима надлежних одбора који су гласали за овај амандман.


Зашто је он важан? Појам – корисник јавних средстава је врло широк и обухвата широк спектар, између осталог и правних лица која су у већинском власништву било Републике Србије, било јединица локалне самоуправе.


Овим амандманом се омогућује да се тим правним лицима чија је основна делатност сезонског карактера омогући да запошљавају, у ствари ангажују лица по уговорима и преко броја од 10%. То је врло значајно, јер имамо бројна јавно-комунална предузећа, где постоји потреба да се ангажује више од 10%, као што су „Градска чистоћа“, „Зеленило“ итд. 

Имамо, нпр, привредна друштва која се баве издавањем уџбеника, који склапају уговоре о ауторству са свим писцима тих уџбеника, тако да је овај амандман врло значајан за примену овог закона. Толико о томе. Захваљујем.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: На члан 2. амандман је поднео народни посланик Божидар Ђелић. Влада и Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава нису прихватили амандман. Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом. Реч има народни посланик мр Божидар Ђелић.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Да кажем да ћу повући овај амандман, зато што смо током седнице Одбора констатовали да је следећи бољи. И даље је питање присутно. Чујемо фантастичне цифре које долазе из тог централног регистра. Јасно је да је он потребан Србији и ми смо га због тога и подржали.


Међутим, један пример који сам дао јутрос, који је дао сам ректор Београдског универзитета, на том конкретном примеру он је био више него изненађен оним што је нашао у том централном регистру. Чини нам се да уколико је то приоритет, а јесте, јер имали смо за 4,5% повећање плата кроз индексацију.


Колико се сећам, оно што је било предвиђено за ову годину било је 1,5%. Не знам када је Влада променила ту индексацију? Зашто нико о томе ништа није чуо?


Око тог питања плата имамо велике недоумице и веома ће бити битно да што је могуће пре Влада изађе са конкретним цифрама и да он профункционише. У том смислу повлачим овај амандман. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Хвала. На члан 2. амандман, са исправком, поднео је народни посланик Млађан Динкић. Влада и Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава су прихватили амандман са исправком. Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман са исправком у складу са Уставом и правним системом, па је амандман са исправком постао саставни део Предлога закона. Да ли неко жели реч? (Да.) Реч има народни посланик Владимир Илић. Изволите.


ВЛАДИМИР ИЛИЋ: Поштовани министре, желим да вам се захвалим што сте прихватили овај амандман. Мислим да је то и храбро. Централизован обрачун зарада у јавном сектору је важан и због планирања средстава и ефикасности. Предвиђено је да се остваре уштеде.


Захваљујем се господину Ђелићу на комплименту за овај амандман, такође.


Желео бих да искористим ову прилику и да вам кажем да је важно и нешто о чему ћемо касније причати, измене Закона о пореском поступку, које ће објединити уплату, односно условити исплате зарада са исплатом доприноса. Све то доприноси финансијској дисциплини и пре свега ликвидности.


Желим да искористим прилику да вас питам везано за примену Закона о ограничењу плаћања у јавном сектору, односно да ли буџет и буџетски корисници поштују рокове плаћања, јер се о томе ништа не чује већ месецима? Ако се не чује зато што је све у реду, то је одлично, а ако тај закон ту и тамо не пролази онако како је замишљено, то онда није добар сигнал, па ако сте у прилици, ви ми само кажите везано за тај закон да ли се користи или не, о роковима плаћања. Извините што сам злоупотребио можда Пословник због тога.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: На члан 3. амандман је поднела народни посланик Гордана Чомић. Влада и Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава нису прихватили амандман. Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом. Да ли неко жели реч? (Да.) Реч има народни посланик Гордана Чомић.


ГОРДАНА ЧОМИЋ: Садржај мог амандмана је да се предложени члан 3. у Предлогу закона брише. Садржај члана 3. је објашњавање које врсте казни се успостављају за кршење закона, па каже да ће се новчаном казном у износу од 500.000 до два милиона динара казнити за прекршај корисник јавних средстава ако не поштује одредбе чланова о којима смо говорили у претходном делу расправе. Новчаном казном од 30.000 до два милиона казниће се за прекршај одговорно лице корисника јавних средстава ако не поштује одредбе закона. 

У случају да директни, односно индиректни корисници буџетских средстава и корисници средстава организација за обавезно социјално осигурање не поштују одредбе, министар ће онда решењем: 1) привремено обуставити извршење апропријација намењених за исплату плата, односно примања запосленим, изабраним, постављеним и ангажованим лицима код корисника буџетских средстава и корисника средстава организација за обавезно социјално осигурање и 2) привремено обуставити пренос трансферних средстава из буџета Републике Србије, односно припадајућег дела пореза на зараде и пореза на добит правних лица јединици локалне власти.


Два питања имам за овај члан, с обзиром да је мој предлог да се брише одбијен. Да ли је вођено рачуна о томе шта је од пореза још увек припадајуће локалним самоуправама, јер смо већ имали забуну о томе да ли се или не у предлогу буџета појављује износ који по закону који смо у међувремену усвојили више не припада локалним самоуправама?


Друго питање је ко плаћа овај новац? Да ли је тачно да износи о којима говоримо се узимају из буџета и враћају у буџет или је одговорно лице неко ко ће из приватних средстава извадити износ од 30.000 до два милиона динара па уплатити у буџет?


Пошто је досадашња пракса да се ради ово друго, о чему тражим разјашњење, дакле, из буџета те исте установе се плаћа прекршајна казна. Додатно разјашњење је неопходно и због два закона које сам већ помињала, а на снази су од 2009. године, који се тиче Закона о ограничавању броја запослених у републичкој администрацији и у локалној самоуправи, па онда питам шта је критеријум да се примени у кршењу овог закона? 

Да ли ће бити случај да за кршење закона, који су на снази оба из 2009. године, нико неће бити кажњен по одредбама тог закона, а за запошљавање лица током 2012. и 2013. године или ће у будућности бити без примене закони који су на снази из 2009. године, а тичу се републичке администрације и локалне самоуправе и ко ће о томе доносити одлуку да је у примени само овај део истог прекршаја из измена и допуна Закона о буџетском систему, а не закон који је и даље на снази и односи се или на републичку администрацију или на локалну самоуправу?


Волела бих да немам потребе да питам ова питања. Волела бих да није било грешке у предлогу буџета о томе која врста пореза иде локалној самоуправи, а не иде по у међувремену донетим законима, али због свих нас који треба да бринемо о спровођењу закона, мислим да је министар дужан да да јасне одговоре на ова три питања.


Дакле, из чијег џепа иду казне у буџет? Друго, који се закон примењује, овај или претходна два? Треће, ко одлучује о томе који ће се закон применити, с обзиром на истоветне одредбе у једном закону, а ко ослобађа од одговорности све оне који су током претходних година кршили одредбе Закона о ограничењу броја запослених у републичкој администрацији, односно локалној самоуправу. Хвала вам.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Лазар Крстић.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Врло кратко да одговорим на ова три питања.


Ви сте у праву да је то исправљено амандманом у оном другом закону везано за то који део пореза припадајући локалној самоуправи и из чијег џепа. Корисник средстава јесте, али такође и одговорно лице. 


Друго, јесте, од корисника јавних средстава се враћа у буџет, међутим корисник јавних средстава остаје без тог новца.


Што се тиче трећег питања, овај закон се примењује у овом случају. Она претходна два такође су другачије дефинисана тамо где већ постоји прекршај, али оно што ми радимо јесте да се локалним самоуправама не одобрава даље онима који су прекорачили четири у хиљаду квоту. Такође ћемо се томе обратити кроз ову реформу јавне управе кроз коју идемо. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реплика, народни посланик Гордана Чомић.


ГОРДАНА ЧОМИЋ: Захваљујем. Да ли сам добро разумела? Казне се исплаћују из средстава установе која је корисник, а не из приватног џепа било чијег и иду у исти тај буџет?


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Хвала.


Реч има министар Крстић.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Из приватног одговорно лице из свог џепа исплаћује наравно, а буџетски корисник средстава се такође кажњава. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Хвала, господине министре.


На члан 3. амандман су заједно поднеле народни посланици Теодора Влаховић и Нада Колунџија. Влада и Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава нису прихватили амандман. Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом. Да ли неко жели реч? (Не.)


На члан 4. амандман су заједно поднели народни посланици др Ненад Поповић, Горица Гајић, Душица Морчев, Бојана Божанић, Милан Лапчевић и Мирослав Петковић. Влада и Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава нису прихватили амандман.Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом. Да ли неко жели реч? (Да.) Реч има народни посланик Бојана Божанић. Изволите.


БОЈАНА БОЖАНИЋ: Захваљујем, поштовани председавајући. Поштовани министре, колегинице и колеге народни посланици, посланичка група ДСС је поднела амандман који каже да ће Народна скупштина сагласност на акт Владе разматрати по хитном поступку.


У образложењу стоји да је неприхватљиво да Народна скупштина даје сагласност на овај акт. Заиста не могу с тим да се сложим, јер смо ми народни посланици, дакле, представници народа који би требало да знају шта ће се у овом акту Владе налазити. Дакле, ми морамо то да знамо и да пренесемо својим грађанима.


Још једном понављам питање – зашто не донесемо закон о запошљавању у аутономним покрајинама и у локалним самоуправама, који дефинише тачно које струке може да буде онај који треба да се запосли на одређеном месту у локалној самоуправи? То би свима нама у локалној самоуправи изузетно помогло. 


Кажете да ми треба до 1. јула, односно да ћете до 1. јула следеће године да све то завршите и да овај закон онда неће важити. Али, то господине министре нигде не пише, то ви кажете. Дакле, требало је да у овом закону ставите да до 1. јула 2014. године мора да се донесе закон о локалној самоуправи и о покрајинама, о запошљавању и о платама. Кад тако орочите, све остало је заиста јалова прича. 


Мислим да сте причали о реформи јавне управе, дали сте савет за реформу јавне управе који је јуна 2013. формиран и да ли сте ви завршили она питања на која је требало да одговорите, односно да урадите тај централни регистар запослених? Такође, мислим да поред свега тога ви треба да пустите локалне самоуправе да оне саме одлучују о овим питањима, јер на овај начин, тако што их ограничавате, ви их ограничавате и у развоју и у њиховим жељама да напредују.


Још једном бих вас подсетила да у малим срединама заиста нико неће хтети да се запосли. Верујте, да нисте постали министар а да сте се вратили у Србију, сигурно да нигде не би могли да нађете посао, ма које школе завршили и ма какав стручњак били. 

Питала бих вас да ли знате ко ће у Новој Вароши и у Прибоју да ради за овако малу плату у локалној самоуправи сада када ово ограничавамо? Сви ће људи да оду, јер нико више неће моћи да се врати и нећемо моћи да радимо ни у малим општинама ни у локалним самоуправама. 

Знате ли колике су разлике у плати између Београда и унутрашњости? Да ли знате да би требало, када будете доносили закон о критеријумима односно закон о запошљавању у локалним самоуправама и покрајинама, водити рачуна о карактеристика, својственостима и особеностима сваке локалне самоуправе понаособ, а не да се доносе закони да једини критеријум буде испод 50.000 становника? Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Хвала. По амандману се за реч јавила др Александра Томић.


АЛЕКСАНДРА ТОМИЋ: Поштовани председавајући, поштовани министре, на основу дискусије и предлагача овог амандмана предлажем Министарству да заиста тражи извештаје Министарства за регионални развој и локалну самоуправу, да се уради један пресек стања од 2008. године, као што је колега предложио кроз повреду Пословника, да се види не само по јавном сектору у смислу јавних предузећа, него и самим локалним самоуправама, какав је био број запошљавања, колика је та квота у смислу броја запослених и у локалним самоуправама, са неким пресеком 2005. година, 2008. година и 2012. година. 


На основу тога ћемо тачно установити где су били приливи, у којим општинама, на основу којих критеријума и која су то радна места на основу оног обима била у запошљавању. Да ли је то био образован високостручни кадар или је то у тој номенклатури управо кадар који се односио на средњу стручну спрему? На основу тога ћемо и видети у којим општинама која је скупштинска већина владала, односно које су странке запошљавале, на којим местима и из којих разлога. Јер, вероватно постоје општине у којима су туристички центри, где су имали могућност да више људи запосле, а постојале су и оне општине и локалне самоуправе које нису биле у тој могућности. 


У јавном сектору, код јавних предузећа, тамо где су биле инвестиције, где су били већи приходи, очито је било разлога за већи број запошљавања, што наравно уопште не мора да значи, може да се покаже да су велики губиташи управо запошљавали много више људи и да су средства трошена на неадекватан начин.


Стога заиста мислим да нам је свима од користи да када будемо радили тај тзв. скрининг, што се тиче јавног сектора, у ових 740 хиљада запослених, тачно ћемо знати квалификацију и трошење финансијских средстава, с једне стране. 

С друге стране, мислим да вам је важно да кажете колико пута при склапању аранжмана с ММФ-ом је наглашено да 20% мора бити отпуштено у јавном сектору, по годинама, тачно, на основу одређених законских решења. Захваљујем се.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Хвала. На члан 5. амандман је поднела народни посланик Јудита Поповић. Влада и Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава нису прихватили амандман. Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом. Да ли неко жели реч? (Не)


На члан 5. амандман је поднео народни посланик мр Божидар Ђелић. Влада и Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава нису прихватили амандман. Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом. Да ли неко жели реч? Реч има мр Божидар Ђелић.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Ја ћу први признати да је ово доста смео амандман, да не кажем контроверзан. Али, он је овде да нам помогне.


Господине министре, морам и ја да вам кажем да, док ми овде причамо, и то је порука и за вас који намеравате да водите ову државу у следећих неколико година, верујте, сада се ради 24 сата, штанцују се решења за запослење на стално, на неодређено. Пошто смо у Србији, када су људи видели да је ово ушло у процедуру и да ће се један овакав закон, против нас, али са вама, изгласати, они у овоме моменту на свим нивоима повећавају основицу и повећавају до нивоа који не можете ни сами замислити.


Знамо ми да сте ви предвидели у закону одредбу према којој сваки поступак који је отпочет откад ступи на снагу овај закон, мора после тога бити одобрен, па баш због тога покушавају сви, на свим нивоима, да зацементирају неку почетну позицију и, наравно, да то допуне у данима који долазе.


Због тога овим амандманом предлажем да кажемо следећу ствар – од кад се десила реконструкција Владе, ево, ми смо вас слушали и поверовали вам да од тог момента почиње све набоље, да је овога пута озбиљно, да ће да се штеди, све оно што је председник Владе рекао у експозеу који сте ви њему помогли да напише, па да лепо све оно што је тада засновано као радни однос и до данас буде нешто што ће се сматрати ништавим. 

То, наравно, јесте ретроактивно. Зато је потребна да Народна скупштина то препозна и да га дозволи. То је, нема сумње, контроверзно. Али, чини ми се, господине министре, да је ово једини начин да уколико желите да имате ефеката са овим законом, ви дођете до циља.


Ових сати и ових дана у свакоме моменту се смањује ефекат овога што овде предлажете. Напротив, кладим се да ће све ово имати један контраефекат и да заправо и неки људи који нису мислили да запосле на неодређено толики број људи то ће урадити. Урадиће у јавним предузећима, урадиће у институцијама, у болницама, свуда где постоји, а скоро свуда постоји та разлика, између одобрене систематизације, с једне стране и ефективног броја извршилаца и тако ће они све урадити по закону. 


Ово што сте већ приредили, повећање од најмање 7% плата ове године према претходној, и ово што сте написали да ће бити 3,2% повећање у следећој години, све ће то бити смешне цифре када видите са каквом основицом ће почети ова влада да ради 1. јануара 2015. године. Хвала на пажњи.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Народни посланик Зоран Бабић, реплика. Изволите.


ЗОРАН БАБИЋ: Господине председавајући, господине министре, ово једноставно није тачно. Да ли ви читате неке ствари до краја, или их читате селективно, то је већ проблем онога који чита и који тако поступа према законима. 

Али, ко најављује те тако катастрофалне ствари, морам да прочитам члан 7. овога предлога закона који каже: „Овај закон ступа на снагу наредног дана од дана објављивања у „Службеном гласнику“ Републике Србије“. 


Да је предлагач, Влада Републике Србије, желела то што је најавио претходни говорник, онда би написали од 1. јануара, од 1. априла, па би дали рок. Не прима се, господине Ђелићу, у државну управу, не знам да ли сте ви навикли овде у граду Београду или било где, политички, кумовски, буразерски или било како, дођи сутра на посао.  То можда може у приватној фирми. 


За ово постоје конкурси, постоје временски рокови, постоји све што не може да се сведе на три дана од тренутка када је овај предлог закона о буџетском систему ушао у скупштинску процедуру до понедељка када ће заживети, јер ћемо га вечерас изгласати већином народних посланика. Немојте најављивати нешто што није. 


Идеја Владе Републике Србије да је била таква, као што сте ви предвиђали малопре у говору, примена овог закона би била од 1. јануара, или ко зна када, 2014. године. Са применом сутрадан од дана објављивања, баш желимо да спречимо баш то што сте ви најавили. Хвала вам што промовишете и хвала вам што сте ми дали зицер за поентирање и за Владу и за скупштинску већину, показујући праву намену и праву жељу да се стави тачка на политичко, партијско, кумовско или било какво запошљавање које сте неговали као вредност у протеклим годинама. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Хвала, господине Бабићу.


Реплика, мр Божидар Ђелић. Изволите.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Мислим да нема разлога да овде уводимо емоције. Мислим да је колега из ДСС предложио нешто корисно. Ми ћемо то подржати. Нека Министарство финансија у име Владе припреми табелу па да видимо колико је поступака запошљавања отпочето у септембру, у октобру, у новембру, и у децембру, тј. у децембру до оне секунде када почне примена овог закона. 


Што се тиче политичког запошљавања ствари су ту веома јасне. Сасвим је довољно погледати да ли Влада поштује сопствене законе. Колико је директора јавних предузећа изабрано на начин који је предвиђен законом, видећемо да је ту скоро нико, да је то празан скуп. Исто тако за све оно што је предвиђено да буде по закону предмет конкурса да се само на тај начин именују људи последњи пут када се о томе аналитички писало, видели смо да је то само 12%. 


Значи, месеци пролазе, дани у којима ви уводите сваки дан све већу нервозу, руку на срце све више вашу, пролазе, али чињенице остају. Чињенице ће показати да, уз највеће задужење у историји Србије, како рече мој колега посланик од када смо дошли на Балкан, Словени, нек се направи та табела па да се види шта би на савезном нивоу, на другим, да не играмо неке варке и чарке, да видимо ко је био присутан на територији Републике Србије, па да лепо видимо од 25. јануара 2001. године ко је када колико запослио. 

Али, страх ме је да нећете бити много срећни са резултатима. Видећете да један овакав амандман је био на месту и да у овом моменту отпочињу велики број, погледајте новине, довољно је то погледати, колико је конкурса објављено протеклих недеља. Нису људи овде почели да размишљају као ви, ево од када је ово ушло у Скупштину, они су то добро видели од момента када се бар десила реконструкција Владе и када сте најавили ове мере. 


Живи били па видели, видимо се са табелама.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реплика, Зоран Бабић. Изволите.


ЗОРАН БАБИЋ: По старом добром обичају, повлачење. Малопре је било - ево сад се штанцују решења, сада у реплици - штанцовала су се у септембру. Доћи ћемо до табела, па ћемо те табеле видети, колико је ко, како, шта. 

Мислим да сам много више од вас путовао по локалним срединама и много више видео борбу за столицу у јавним предузећима и у општинским управама. Српска напредна странка није имала одговорност за тако нешто, нити се плашимо табела, нити се плашимо истине, немојте само призивати, а у ствари бежати од ње. 


Што се тиче емоција, ако сте је препознали у мом гласу - да негујем емоцију зато што волим своју земљу, и такав ћу бити до краја. Ви ако имате неку другу емоцију, мислим да је то више ваш проблем. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Хвала. На члан 5. амандман су заједно поднеле народни посланици Теодора Влаховић и Нада Колунџија. Влада и Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава нису прихватили амандман. Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са уставом и правним системом. Да ли неко жели реч? 


На члан 6. амандман су заједно поднеле народни посланици Теодора Влаховић и Нада Колунџија. Влада и Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава нису прихватили амандман. Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са уставом и правним системом. Да ли неко жели реч?(Да.) Реч има народни посланик Теодора Влаховић. Изволите.


ТЕОДОРА ВЛАХОВИЋ: Поштовани потпредседниче, нисам хтела да образлажем ове амандмане између, из простог разлога што су они сви везани за амандман на члан 1. и односе се на локалну самоуправу. 


Јавила сам се сад на крају само да кажем, с обзиром на све наше сугестије, а било је доста предлога и амандмана везано за локалне самоуправе из простог разлога што очигледно велики број посланика осећа потребу да укажу на проблем оних локалних самоуправа које су водиле рачуна о броју запослених и нису пробијале масу зараде, а које су сада у истом кошу са осталима које то јесу и које неће моћи не само да запошљавају него да попуне упражњена места. 


Зашто сам се јавила за реч? Хтела сам да скренем пажњу да овај проблем не може да реши министар финансија без министра регионалног развоја, а као што знамо од када је дошло до реконструкције Владе и замене министра на челу овог министарства, радна група која припрема закон а везано за плате у локалној самоуправи односи се и на градове, општине и Покрајину и није имала ниједан састанак. Значи, да тај закон сада стоји негде и наше су бојазни да неће бити пред народним посланицима до лета следеће године. Захваљујем се.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: На основу члана 157. став 6. Пословника Народне скупштине Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава поднео је амандман на члан 6.


Представник предлагача је на седници Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава прихватио амандман, а Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом, па је амандман постао саставни део Предлога закона. Да ли неко жели реч? Реч има Божидар Ђелић. Изволите.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Морам да кажем да смо једногласно на Одбору за финансије прихватили овај амандман. У њему су две кључне ствари које су исправне, али имаћу критику на спровођење. Прва је да се препозна подела власти на три бранше и добро је што Влада не контролише оно што се дешава у законодавној тј. у судијској, правној. 


Међутим, веома смо задовољни због тога што иницијатива коју смо покренули пре неколико дана да оно што није препознао законодавац, и морам да кажем да смо били шокирани када смо чули на Одбору за просвету, на који је дошао министар просвете, а на који нису дошли представници СНС и СПС са једним изузетком, хвала му на томе, а то је заменик председника тог тела, чули смо да министар овај закон видео није, да му се није дала могућност ни да да мишљење на један овакав закон. То је одраз односа унутар ове коалиције. 


Чињеница је да просвета очигледно није на првом месту и било је мало тешко гледати како се министар задужен за просвету, науку и технолошки развој бори заједно са опозицијом да се чује глас просвете и науке, јер да није овакав амандман усвојен, пошто су са изузетком редовних професора и административаца у институцијама високог образовања, веровали или не, сви на одређено јер то је доза флексибилности која је потребна да би могли да иду из звања у звање и то је добро јер то показује да морају да се боре да докажу да су вредни и титула доцента итд, ми би имали безизлазну ситуацију и због тога мислим да је добро да је напокон и водећа странка ове коалиције то препознала. 

Онда је преписала или уважила, није тако битно, у ширем амандману, какав смо ми предложили, и тако смо избегли велики проблем, да кажемо младим научницима да им је једино решење емиграција.


С друге стране, јутрос сам рекао и нећу поновити, не разумемо због чега је Одбор за административно-буџетска питања тај који треба да каже ко додатно може да ради у РРА, ДРИ, Агенцији за борбу против корупције. Влада је рекла да Министарство финансија у извршној власти ради и једно и друго, гледа буџете и треба да предложи Владином телу да ли неко треба да има дозволу за додатно запошљавање. 

Не, у Скупштини очигледно због тога што постоји председник који долази са врха стожерске странке ипак је боље да се иде у клањање њему, да господин Бабић каже ко сме и ко не сме. Може то да послужи у временима, очигледно бурним која су пред нама.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реплика, Зоран Бабић.


ЗОРАН БАБИЋ: Дивно је бити тема, фикција некоме, али поновићу још једном оно што је чињеница. Административни одбор, односно Одбор за административно-буџетска и мандатно-имунитетска питања је колективни орган, 17 чланова одбора. Не знам због чега колега Ђелић нема поверења у његове страначке пријатеље и колеге који су чланови тог одбора, због чега има проблем да се независност и Народној скупштини и независних регулаторних тела, уз сву сагласност Владе Републике Србије и разумевање господина Крстића, остави независним, остави у Народној скупштини, остави у једном транспарентном процесу. Не одлучује ниједан члан појединачно скупштинског одбора ко ће се запослити а ко неће, већ даје сагласност на запослење, на предлог тих тела.


Уосталом, да сте пратили скупштински рад, видели би да Административни одбор даје сагласност на систематизацију радних места у независним регулаторним телима, даје сагласност на систематизацију радних места. Ако даје сагласност на систематизацију радних места, ето је логика и ето је спона да треба да даје сагласност и на број извршилаца и на евентуално повећање радних места.


Једно питање, да ли би то за господина Ђелића било прихватљиво, да уколико сутра, без жеље да смењујем госпођу Весну Ковач, да ли било прихватљиво да то ради Одбор за финансије, уколико га не води госпођа Весна Ковач него мој колега Верољуб Арсић, а да Административни одбор у том случају води ваш колега Ненад Константиновић, наш колега Ненад Константиновић. 


Немојте лично, ништа од овога нема лично. Ево је логика, ево је та нит коју не можете да повежете ни са једним другим одбором у Скупштини Србије, а ако вам смета транспарентност (Председавајући: Време.) ако вам смета заштита независности независних регулаторних тела и независности Народне скупштине, онда је то основно неразумевање демократије.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реплика, мр Божидар Ђелић. Овим можемо да завршимо реплике, да идемо даље. 


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Само да вам кажем, господине Бабићу, ама баш ништа лично. Предлажем вам следеће. Ви имате могућност да то урадите. Дајте оставку на чело тог одбора, пређите на овај одбор, постаните његов председник. Ми подржавамо да ви, као председник Одбора за финансије, одлучујете о овоме, апсолутно.


Проблем је у томе што по члану 65, који сам поново прочитао – у надлежности Одбора за административно-буџетска и мандатно-имунитетска питања нема нигде ово о чему причате. Једино ви о чему причате јесте да дајете сагласност на Правилник о унутрашњем уређењу и систематизације радних места у служби Народне скупштине. Тачка и ништа више. То што сте ви зграбили нешто додатно, то је проблем. Хвала што сте нас подсетили да вероватно треба о томе да причамо.


Као што је случај у Влади, треба да постоји једно место где се контролише како се новац троши, а пошто је велики део трошкова посао, радна места људи, то треба да буде на једном месту.


Господине Бабићу, прочитајте оно што регулише ваш рад. Ако вам је стало да ви будете тај који ће да одређује да ли треба неко да се додатно запосли, без проблема, или идите у Владу, рекли сте да господин Крстић игра кликер, па онда евентуално можете ви њега да замените, или евентуално, ако хоћете, замените госпођу Ковач, то је у вашој могућности. 


Ионако нисте дозволили, када сте конституисали одборе, да опозиција, супротно ономе што постоји од 2004. године, води Одбор за финансије. Толико о вама. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Хвала. Реплика, Зоран Бабић.


ЗОРАН БАБИЋ: Хвала вам, господине Ђелићу, што сте ме подсетили на неке ствари, да ваша посланичка група, иако у осипању, још увек има председнике у пет скупштинских одбора иако математика показује нешто друго, а та математика показује да су друге посланичке групе оштећене тиме што ви не дозвољавате промене. 


По Пословнику, који није писала СНС, постоји јасно дефинисан члан 23, да у сваком одбору већина има већину и у одборима. Шта је сада? Сада вам је већина одговорна зато што опозиција није дошла на Одбор за образовање. Због тога нисте ни одржали одбор, господине Ђелићу, реците истину до краја, не само у оном делу који вама одговара. Господин Милан Кнежевић, председник тог одбора није дошао, из редова ваше посланичке групе. Заменик председника, господин Кнежевић из СНС, је дошао врло одговорно. 

Зашто није одржано? Зато што ви нисте дошли, зато што ви нисте заинтересовани. Због чега није одржан тај одбор? Реците до краја. Гледајте ме у очи и реците – због чега није одржан? Због чега није дошло осам народних посланика из опозиције и Милан Кнежевић је девет, то је кворум, нисте имали кворум. Господине Ђелићу, не говорите сагласно истини. 


С друге стране, информишите се код ваших колега ангажованих у Одбору за административно-буџетска и мандатно-имунитетска питања. Одржали смо више од 60 седница. Врло одговорно су присутни на свакој седници. Видите која су овлашћења Административног одбора, а то је да дају сагласност на систематизације и промену систематизација радних места код независних регулаторних тела. Позовите господина Шабића, ту је и господин Влада Илић, који је имао полемику у једном тренутку (Председавајући: Време.) са господином Шабићем, баш у вези тога. Информишите се и немојте говорити и чупати само оно што вама одговара. Не можете да поентирате на томе, нећемо вам дозволити јер није у сагласју са истином. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Ђелићу, дајте да се вратимо на тему. Реплика, последњи пут. 


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Само да кажем да тражимо од стручне службе да припреми, током следећих пола сата, сат, колико треба, да видимо ко је био присутан јуче и видећете оно што су нам неки рекли, а то је да не смеју да се појаве, то је истина и то је из редова ове већине. Само толико. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Хвала.


За реч се јавио, по амандману, Верољуб Арсић.


ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Даме и господо посланици, мени неке ствари ту баш и нису најсрећније и најјасније. Када колега посланик крене да чита наш Пословник, то је један мали Устав Народне скупштине, и не прочита цео члан, прочита само оно што одговара, то је јако забрињавајуће. Такав колега би требало да се овим послом бави на мало озбиљнији начин.

Надлежност Одбора за финансије и надлежности Одбора за административно-буџетска питања, за овај други регулише се чланом 65. Тај члан 65. је скоро на две стране. Али, каже - Одбор обавља и друге послове у складу са законом и овим пословником. То је очигледно нешто што мој колега не жели да прочита, зато што се овде даје законски основ зашто ће то да ради Одбор за административно-буџетска питања. 

Нико није преписивао никакве амандмане, а јако је занимљива тврдња да је министар рекао да није упознат са садржином закона, министар просвете, и то је јако озбиљан проблем онда, проблем министра. Јер, сви који су били у Влади, а и колега који је први устао и говорио о овом амандману, такође је био министар у Влади, зна да добија сав материјал када се Предлог закона утврди и иде на седницу Владе, који ће да утврди као свој предлог закона. 


 Да ли то има министара у Влади који не читају, а гласају, то је озбиљан проблем и тиме може да се позабави ова Народна скупштина и треба да се позабави са тим, наравно. 


Иначе, амандман је поднет на иницијативу СНС у Одбору за финансије зато што смо желели да сачувамо достојанство независних државних органа без обзира што верујем да би и то радно тело у Влади Републике Србије потпуно коректно обављало послове и давање сагласности. Ипак је мало понижавајуће да они који треба да врше контролу рада Владе морају да траже и моле за неку сагласност која им је предвиђена овим законом. 


Било је чак питања – зашто је Народна скупштина изузета из овог закона, односно овим амандманом. Одговор је стварно једноставан и прост. Замислите да сад народном посланику верификујемо мандат народног посланика и он се обрати Административном одбору за заснивање радног односа у Народној скупштини и колега, председник Административног одбора напише колеги посланику – извините, ми смо зато да заснујете радни однос у Народној скупштини, али прво морамо да питамо Владу Републике Србије. Или желите да то ради Одбор за финансије, али онда треба да променимо назив Административном одбору да то буде само одбор за мандатно-имунитетска питања и ништа више да не ради. 


Овај посао давања сагласности на пријем радника, Административни одбор већ ради. Већ су њихове стручне службе оспособљене и припремљене за тако нешто. Ми то нисмо радили у Одбору за финансије никада. Једини што је Одбор за финансије радио био је избор чланова Комисије за спровођење конкурса за избор чланова Комисије за заштиту права у поступцима јавних набавки. 

Пошто сам био члан тог пододбора који је спроводио тај конкурс, знам на какве смо све проблеме наилазили зато што је то нешто ново и што службе у самом одбору са тим нису биле упознате, а сада тражите да тај исти наш одбор, зато што је председник тог одбора из владајуће већине, променимо или да се заменимо или неког другог да ставимо. 


Још нешто, немам ништа против ни када ДС подржава СНС, али молим колеге из ДС да када нешто хоће да замене са нама замењују своје са нама, а не да дају туђе под изговором најбољих намера. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: За реч се јавио народни посланик Срђан Миливојевић. Изволите. 


СРЂАН МИЛИВОЈЕВИЋ: Поштовани господине председавајући, врло кратко.


Господине министре, врло кратко, пошто ми је остало још мало времена, имам три питања. Прво питање, ви знате да постоји Закон о запошљавању инвалида и обавеза да се инвалиди запосле, на одређен број запослених свака организација, свака фирма, мора да запосли особу са инвалидитетом. Када имамо такав закон, сада вас питам, имамо рецимо ситуацију да у Брусу имамо неколико особа са инвалидитетом и тамо су све фирме запослиле одређен број људи. Закон налаже да треба запослити неке особе. Постоји спремност локалне средине да им се помогне. Како ћемо тај проблем да решимо када имамо овакав закон?


Друго питање, замислите Брус поново. Буде јака зима ове године, завеје онај путни правац између Бруса и Јарма и Копаоника и потребно је да се запосле људи који ће чистити снег у јавном комуналном предузећу, али не хонорарно, постоји потреба да то не буду сезонски радници. Док ви дате решење, док заседа Влада, тамо ће пут бити непроходан?


Треће питање или констатација, пошто ми комуницирамо са грађанима у току седнице, управо комуницирам са госпођом која ради у „Железницама“ Србије и она ми каже – данас не могу да одем кући, јер читавог дана пишем решења. Преко 260 решења сам написала до данас за пријем нових радника, док се не донесе закон који доносите. Проверити колико и дајте нам одговор кад год уђете у Скупштину, за месец дана, колико је јуче, прекјуче и накјуче запослено људи у „Железницама“ Србије, док се чека доношење овог закона? Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Захваљујем. Реч има министар.
ЛАЗАР КРСТИЋ: Врло кратко да вам одговорим на ова питања. Управо зато и имамо тело у Влади. У неким другим земљама, неко је поставио питање и раније, где се ово ради. Ово се ради у многим другим земљама и постоје примери где се потпуно замрзава запошљавање осим у одређеним областима о којима нисмо данас причали. 

Али, управо због тога и имамо тело Владе које ће моћи да осигура да се поштују и други закони, као што је Закон универзитету, односно о високом школству. Управо смо и због тог разлога дали рок до 1. марта, што се тиче ових привремено-повремених послова како би, а вероватно ме и не слушате, јавна комунална предузећа имала прилике да се припреме и траже сагласност унапред за ситуације које би тако биле у висини са нашом.


Што се тиче „Железница“ Србије, ту не могу да одговорим, али ће регистар показати. Хвала вам. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Хвала, за реч се јавио народни посланик Срђан Шајн. Изволите.


СРЂАН ШАЈН: Даме и господо народни посланици, хтео бих само због јавности да заиста неке ствари поводом амандмана и дискусије разјаснимо, када је у питању Одбор за административно-буџетска и мандатно-имунитетска питања, суштина јесте да је то једини одбор у Скупштини Србије који има у свом делокругу рада питања која се тичу унутрашњих односа у Скупштини. Дакле, то је једини одбор који се бави тим питањима. 

Сви остали одбори имају у својој надлежности одређена питања која се баве одређеним стварима које се односе, између осталог, на контролу извршне власти, на нека друга питања, али се не баве питањима самих унутрашњих односа који су у Скупштини Србије. Дакле, о односу посланика, односу стручних служби и посланика итд.


У том случају не можемо да говоримо о Одбору за финансије да може да буде надлежан за то. Дакле, не ради се овде о новцу. Није суштина да ли ће да буде пара, неко да буде плаћен или неће да буде плаћен за то. Не ради се о ангажовању одређених стручњака, него ради се о односима унутар Скупштине који јесу и за то једино властан овај одбор и то је најбоља аргументација да јесте добро решење о коме смо говорили. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: На члан 6. амандман је поднео народни посланик Бојан Ђурић. Влада и Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава нису прихватили амандман. Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом. Да ли неко жели реч? (Не.)


На члан 6. амандман су заједно поднеле народни посланици Весна Ковач и Славица Савељић. Влада и Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава нису прихватили амандман. Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом. Да ли неко жели реч? (Да.)


СЛАВИЦА САВЕЉИЋ: Посланици УРС поднели су амандман на члан 6. и у овом амандману, поред у закону већ наведених професија, ми предлажемо да од забране запошљавања у наредне две године буду изузети и здравствени радници и здравствени сарадници. 

Ми већ данима гледамо министарку здравља како широм Србије с неподношљивом лакоћом покушава да нас увери у све своје напоре не би ли унапредила здравствени систем Србије, али је нажалост и живот и свакодневица, а богами и званични подаци у томе јако демантују.


Другу годину заредом здравствени систем у Србији проглашен је најгорим у Европи. Другу годину заредом нажалост заузели смо последње и неславно место. Испод смо и Летоније и Румуније и Бугарске, а положај пацијената у Србији можемо да оценимо једном речју као алармантан. Тако га не оцењујемо само ми, тако га оцењују и пацијенти, а богами и пружаоци здравствених услуга.


Подсетићу само да оболели од канцера у овој земљи на терапију у просеку чекају дуже од 21 дан. Да се на тешке и сложене операције чека дуже од три месеца. Да се на уградњу протезе за кук или колено чека дуже и од пет година. 

Здравствени систем у Србији данас може искључиво да се похвали само својим кадром. Дакле, нити опремом, нити простором, ни апаратима, већ медицинским особљем, лекарима, медицинским техничарима који знањем и ентузијазмом заправо одржавају стабилност здравственог система у овој земљи. 


Зато су посланици УРС предложили да здравствени радници и сарадници буду изузети од забране запошљавања у наредне две године, посебно ако се има у виду колико је у овом моменту младих лекара и медицинских техничара на евиденцијама Националне службе за запошљавање. 

Посебно ако се зна колико је младих лекара и медицинских техничара из ове земље отишло у Немачку и у друге земље западне Европе, а посебно ако се има у виду и чињеница колико ће у наредне две године образовни систем Србије дати лекара и такође медицинског особља. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ (Константин Арсеновић): Реч има народни посланик господин Ненад Поповић.


НЕНАД ПОПОВИЋ: Господине председавајући, господине министре, много је питања и ја бих повезао са овим амандманом и претходним амандманима и ово о чему ћемо да причамо, али пошто дискутујемо о сету економских закона, ствари су повезане.


Хтео бих да кажем, када говоримо о уштедама, увек је питање економског развоја, поменуо бих ипак и повезао ово са повећањем ПДВ-а на рачунаре и рачунарску опрему, са 8% на 20%. 


То је повећање, ако гледамо тако, за 150%. У структури укупних прихода у буџету за следећу годину учешће ПДВ-а је око 46%. Од тог пореза у буџет би требало да се слије око 460 милијарди динара, што је повећање од 25,6 милијарди у односу на ребаланс за 2013. годину.


Као што сам говорио у начелу, а ове ствари су повезане, мислим да ће планирани приходи да подбаце, јер немогуће је остварити ово повећање прихода у буџет, ако ће сигурно у економији бити минимум исто или лошије.


Посебна тема је повећање најниже стопе ПДВ са 8% на 10% за основне животне намирнице и лекове, јер она погађа најосетљивији део становништва.


Ми смо у 2013. години имали пад промета у трговинама око 8%. Реално је било претпоставити да ће то и да се смањи, односно да се повећа пад промета, а с друге стране, хтео бих да вам поновим оно што сам говорио, од 1. јануара имамо потпуну либерализацију пољопривредних производа и мислим да ће то довести до повећања цена.


Не видим начин да цене основних животних намирница остану на истом нивоу после повећања ПДВ, али обично из праксе је познато да се у трговинама искористи тај моменат, па да цене, осим за тај проценат скоче још за неки проценат. 


Ту долазимо до кључног проблема. Као што сам говорио и у начелу, имали смо пад наплате пореза, односно ПДВ после повећања стопе, када се повећала са 18% на 20%. Говорио сам на истом овом месту у Скупштини и предвидео да повећање ПДВ у условима економске кризе, обично у 90% случајева, не доводи до повећања наплате, већ само делимично.


Врло често, због пада привредне активности са једне стране долази до смањења наплате, а са друге стране због ширења појаве сиве економије која данас, по неким проценама, вероватно достиже и до 30% БДП.


У овом тренутку, логичније би било растерећивање привреде, а не повећавање пореза. 


Наравно, као што сам рекао неколико пута, ми морамо у привредном сегменту да тражимо начин како да направимо тај иновативни скок и где можемо да га направимо.


Ми немамо нафту, гас, сировине, тешко је у овом тренутку када је грађевина стала свуда у Европи и зато су пале цене на челик, зашто нема купца за „Железару“? Нема купца за „Железару“ и неће га ни бити, врло вероватно годину, две или три, све док не крене економија у целој Европи, док не крене грађевинска индустрија.


Докле год је грађевинска индустрија у паду, неће бити потребе за челиком. 


У овом тренутку, иновативни скок може да се направи тамо где су услуге, а пре свега у Србији, то је ИТ индустрија. Србија има изванредне инжињере информатике и електротехнике и то су заиста момци који раде свуда по свету. 


Знам десетине момака, седе кући, раде за стране компаније, зарађују на тај начин, изврсни су програмери. То је место где стварно можемо да направимо иновативни скок, јер ми немамо много простора, немамо следеће три или четири године, јер је Европа у рецесији, и ми и ово је област где можемо да мотивишемо друге да раде овде.


Најљубазније вас молим да још једном размислите око овога да се не повећава порез у ИТ индустрији, јер то је нешто што би омогућило овим младим момцима, а то је младост, а то је заиста онај полет. Немамо много места за иновативни скок, а овде га имамо, дакле, да размислите о томе да се прихвати наша амандман.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: На члан 6. амандман су заједно поднели народни посланици Јована Јоксимовић, Иван Јовановић, Јована Механџић Ђурђић и Радослав Миловановић. Влада и надлежни одбор нису прихватили овај амандман. Реч има народни посланик Радослав Миловановић.


РАДОСЛАВ МИЛОВАНОВИЋ: Поштовани председавајући, уважени господине министре, колегинице и колеге народни посланици, одредбе овог закона не би требало да се односе на локалне самоуправе које имају мањи број запослених у односу на онај максималан број који је прописан законом.


Надам се да ћете ви, када чујете аргументе, усвојити овај амандман.


Споменућу да у Србији има 170 општина, градова и градских општина, да свака од њих у просеку има најмање 20 различитих органа, установа, јавних предузећа, да има 3.400.00 правних лица.


Господине министре, најмање запослених имали су град Београд, Нови Сад, општине Деспотовац, Темерин, Сента, Ваљево, Ариље, Ивањица и Инђија.


Давање надлежном министарству и Влади да одлучује на основу акта Владе којој локалној самоуправи и у ком случају ће одобрити запошљавање радника, уколико не премашује број запослених прописаних закона, представљало би кршење права на локалну самоуправу. То представља јасну суспензију уставних права локалне самоуправе да самостално прописује уређење и надлежност својих органа и јавних служби.


Надлежно министарство и тело Владе неће бити у стању да благовремено одговоре на захтеве локалних самоуправе, чиме ће њихов рад бити доведен у питање, док истовремено не постоји разлог да се спречава пријем у радни однос радника у оним локалним самоуправама које имају број радника, у локалној администрацији испод броја прописаних законом.


Можемо да претпоставимо да ће се свака од ових институција бар једном годишње обратити захтевом за добијање сагласности, а пошто у току радне године, без годишњих одмора има 2.880 радних сати то заправо значи да ће се тело Владе и надлежна министарства током читаве године бавити само захтевима локалних самоуправа.


С друге стране знамо да не постоји никаква кадровска и организациона могућност да надлежно министарство реално и са потпуном пажњом обради све поднете захтеве, што ће довести до тога да или не буду одобравани оправдани захтеви или да се одобравају неоправдани захтеви.


Оно што ће се десити јесте да се неће спречити повећање броја запослених или да ће се локалне самоуправе довести у ситуацију да не могу да обављају најосновније функције.


На тај начин угрозиће се систем локалних самоуправа у Србији и угрозити пружање услуга грађанима. Отвара се простор за појаву корупције.


Овим законом није прописано у којим случајевима тело Владе и надлежно министарство морају дати сагласност, па је могуће да из разлога политичке корупције, сагласност не добију општине које нису у милости надлежног министарства и тела Владе из личних или политичких разлога. 

Зато је неопходно прописати да то тело Владе не може спречавати локалне самоуправе, које исправно послују и које немају вишак запослених у локалној администрацији, да ангажују раднике самостално, уређујући рад својих органа у складу са Уставом, ако тиме не прелазе максимални број радника одређен Законом о одређивању максималног броја у локалним самоуправама.


Подсећам вас, господине министре, још једном, да локалне самоуправе, према члану 179. Устава Републике Србије, у складу са Уставом и законом самостално прописују уређење и надлежност својих органа и јавних служби. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА(Весна Ковач): Да ли неко жели реч? (Да)


Реч има министар Крстић.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Само да будемо врло јасни. Ви сада причате о укидању уставних права локалних самоуправа, али 2009. године је уведен закон који ограничава на исти начин права локалних самоуправа, где смо рекли да не могу да имају више запослених од четири на хиљаду. Просто, та логика не држи. 

Ми нећемо, ово није репресивна мера, ово је мера којом желимо да исконтролишемо фискални дефицит. Та логика за мене не држи.


Такође, ви претпостављате да ће тела Владе, да ће Влада бити неспособна да ово спроведе у дело. Уколико се покаже да је Влада неспособна да ово спроведе у дело, мислим да ће резултат бити исти као што је био код поштовања ових закона, који су усвојени 2009. године. 

Гарантујем вам да Влада неће бити неспособна, јер од овога нам зависи фискална консолидација, макрофискална стабилност и самим тим економски развој земље. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има народни посланик Радослав Миловановић, реплика.


РАДОСЛАВ МИЛОВАНОВИЋ: Господине министре, ради се о системским законима који су предвидели тачно и јасно утврђене критеријуме. Не може се дозволити да одређено тело Владе то одокативно ради. 


Ми смо сведоци у ранијем периоду, нарочито у задње две године, да је Влада селективно примењивала одређене стандарде према одређеним локалним самоуправама. Сећам се да је бивши градоначелник Лесковца отпустио чак 400 људи који су били вишак у локалној самоуправи у Лесковцу. Имао је много проблема због тога. 

Имате пример доброг домаћинског пословања у многим локалним самоуправама у Србији. Зашто би оне сада биле ограничене да не могу саме да повећају број запослених, нарочито у оним службама које су неопходне за функционисање тих општина. Ариље има, рекао сам, Деспотовац и још неке. Ево, општина Жабари је, на пример, добар пример у Браничевском округу, коју нисам споменуо. Зар би они морали да се обрате захтевом вама, ако се ради о неким хитним ситуацијама везаним за функционисање локалне самоуправе? Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Да ли још неко жели реч? (Не)


На члан 7. амандман, са исправком, заједно су поднели народни посланици Весна Ковач и Славица Савељић. Влада и ресорни одбор прихватили су амандман, са исправком, а Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман, са исправком, у складу са Уставом и правним системом, па је амандман постао саставни део Предлога закона. Да ли неко жели реч? (Не)


Пошто смо завршили претрес о свим амандманима,  закључујем претрес Предлога закона у појединостима.


Пошто смо обавили претрес Предлога закона у начелу и појединостима, Народна скупштина ће у дану за гласање одлучивати о Предлогу закона у начелу, појединостима и у целини.


Прелазимо на 2. тачку дневног реда: – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНАМА И ДОПУНАМА ЗАКОНА О ПЕНЗИЈСКОМ И ИНВАЛИДСКОМ ОСИГУРАЊУ (појединости)

Примили сте амандмане које су на Предлог закона поднели народни посланици мр Божидар Ђелић, др Ненад Поповић, Горица Гајић, Душица Морчев, Бојана Божанић, Мирослав Петковић и Срђан Миливојевић.


Примили сте мишљење Владе о поднетим амандманима.


Примили сте извештај Одбора за уставна питања и законодавство, Одбора за рад, социјална питања, друштвену укљученост и смањење сиромаштва и Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава.


Пошто је Народна скупштина обавила начелни претрес, сагласно члану 157. став 3. Пословника Народне скупштине, отварам претрес Предлога закона у појединостима. 


На члан 1. амандмане, у истоветном тексту, поднели су народни посланици мр Божидар Ђелић и заједно др Ненад Поповић, Горица Гајић, Душица Морчев, Бојана Божанић и Мирослав Петковић. 


Реч има народни посланик Божидар Ђелић. Вашој посланичкој групи је остало 20 секунди од времена посланичке групе, а имате и два минута као предлагач амандмана. 


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: И 20 минута. Хвала. 


Ево нас у законској материји, у ономе, уколико ова већина, у шта не сумњам, изгласа овакав закон, за два дана свим пензионерима, њих више од милион и 700 хиљада, а знам да немали број њих вечерас гледа, видеће да оно што им је причано и током претходне кампање, а нарочито оно што им је речено, из уста првог потпредседника Владе, доста театрално, на оној седници коју смо сви гледали, где су најављене обе мере Владе, јесте да има једна категорија која је заштићена, а то су пензионери. 


Поштовани и драги пензионери, овај амандман брише оно што ће законски закуцати даљи пад ваше куповне моћи. Шта је овде предвиђено? Предвиђено је да следеће године пензија буде повећана за 0,5% у априлу, па 1% у октобру, а за 2015. и 2016. годину да то буде 0,5% у априлу и октобру. Свеукупно ваше пензије ће расти за 3,5%, а сама Влада је признала да ће инфлација за то време бити изнад 13,8%. 


Изгубили сте више од 5% куповне моћи у последњих 18 месеци и овде вам се гарантује да ћете додатно изгубити 7,3% куповне моћи. То су статистике које не значе много, а нарочито због тога што истовремено у овом истом пакету Влада предлаже да се повећа ПДВ на оно без чега ни један пензионер не може – хлеб, млеко, зејтин и остатак хране, комуналије, треба ли да подвучем, лекови. 

Морам да кажем да је то нарочито штетно због тога што Влада није предвидела никакву, ама баш никакву, меру која може да ублажи ефекте ових веома лоших одлука Владе на оне најсиромашније. Укинута је тринаеста пензија и нема никаквог фонда на расходној страни буџета за следећу годину, који би могао да помогне њима. 


Демократска странка чврсто стоји против ових мера. Уколико Влада њих усвоји, ми ћемо се у недељама које долазе, видећете како, борити против њих и овог режима. Хвала. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има посланик Бојана Божанић. 


БОЈАНА БОЖАНИЋ: Захваљујем, поштована председавајућа. Поштовани министре, колегинице и колеге народни посланици, поднели смо амандман на овај члан, јер заиста не видим сврху саме измене Закона о ПИО, јер он не даје никакве ефекте у 2014. години. Он остаје потпуно исти у оном делу који се односи на 2014. годину. Нула пет посто, 1% повећање пензија у 2014. години, како је то било и претходним законом. Заиста не видим сврху. 


Знамо да је просечна пензија 25.266 динара, али та просечна пензија ће бити повећана у априлу 126 динара. Није неко повећање, али можда може нешто да користи. Овај број од 25 хиљада добијамо тако што саберемо највећу пензију од 115 хиљада динара и најнижу пензију, коју највећи број пензионера прима, која је нешто преко 13 хиљада динара. Не бих да причам о пољопривредним пензијама које су нешто преко 10 хиљада динара. 


Знате, то су заиста велики проблеми, а долазимо до ситуације да ништа од ових плата, пензија и пореза нећемо уштедети, нити ћемо имати шта у буџету док не решимо питања „Србијагаса“, „Галенике“, реформе државне управе, банкарског система, у које смо морали да упумпамо огромна средства из буџета, наравно, нисте ви за то криви, због сиве економије, утаје пореза итд. 

Држава да би имала средства за пензије и за плате мора то да прикупи од пореза, да би прикупила од пореза она мора све то да узме из привреде, из приватног сектора. Сада, уколико узмемо од приватног сектора, те привреде, свакако морамо да им вратимо на неки начин кроз повољан пословни амбијент, како би они могли да раде и како би ми имали средства за те плате и пензије, односно ми морамо некако знати сви заједно, да ли из реалног сектора, да ли из јавног, за шта се сви жртвујемо, шта ћемо добити на крају. Дакле, по којим критеријумима ћемо знати да нам је боље и када, у ком тренутку ће почети да нам иде набоље са оваквим мерама за које не видим у овом закону да могу имати ефекте у 2014. години. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има министар Крстић. 



ЛАЗАР КРСТИЋ: Само кратко. Мислим да аргумент да је лоше што смо мењали закон који има ефекте у 2015. и 2016. Години, а нема ефекта у 2014. Години, просто не стоји. Морамо да размишљамо мало дугорочније од 12 месеци.


Друга ствар, апропо овог што сте рекли, уколико будемо усвојили ове законе и овај буџет и одрадили велики део ове велике реформе о којој причамо у јавном сектору у току следеће године у јавним предузећима, као и у остатку јавног сектора, дубоко верујем да ће нам већ од 2015. године бити боље, односно већ крајем 2014. године ће се јасно видети да ли смо озбиљни и да ли смо спровели оно што смо рекли да ћемо спровести, а са тим ће доћи и велике, позитивне реакције како инвеститора, тако и домаћих привредника. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Реч има народна посланица Бојана Божанић, реплика.


БОЈАНА БОЖАНИЋ: Захваљујем се на одговору, али бих хтела да кажем, свакако, ми ћемо подржати све реформе које ће да донесу резултате и које ће да имају ефекта. 


Говорила сам да нема ефекта у смислу да је за 2014. годину исто повећање, 0,5 и 1% се налазе у претходном закону. Зато нисам видела, а за 2015. годину, то можемо да мењамо и наредне године. 


Мислим да ми, ово што сте говорили за инвеститоре, о чему смо и данас причали, да би покренули привреду, да би то кренуло неком узлазном путањом, морамо да се потрудимо да порадимо на неким другим законима – Закону о раду, Закону о планирању и изградњи и неким другим и да се потрудимо да на тај начин подстакнемо привреду да ради, да можемо да је опорезујемо. Све је то један цикличан процес, иде укруг. Али, имам утисак да смо ми сад замрзнули једну ситуацију где привреда стоји, не иде напред. У јавном сектору не запошљавамо оне које треба да запослимо, него онако како су моје колеге говориле, да искористим и цитирам – конзервирамо стање, иако се ви с тим не слажете. 


Боље да запослимо тамо неке људе, па и да им дамо веће плате, који ће стварно нешто да раде, јер већа нам је штета од оних који седе и не раде ништа, а примају плату, само што седе нам је штета, а они нпр. који добро раде и имају мале плате, они ће ускоро да оду, јер сигурно неће остати овде да раде за тако мале плате. 

Морамо да се потрудимо да кроз ове нове системске законе, сложићете се, да једном почнемо са системским законима, а не овим ад хок, лекс специјалис итд, него заиста да се потрудимо да успоставимо један систем. Подржаћемо вас у сваком вашем напору да успоставите системско решење проблема.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Реч има народни посланик Верољуб Арсић.


ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Даме и господо народни посланици, стварно ценим бригу подносиоца овог амандмана, али када неко напише један овакав амандман и изађе са причом како брине тобож о пензионерима, а притом је одговоран као члан бивше Владе шта се то дешавало у том периоду и са пензионерима и са запосленима, јер у стратегији сваке нормалне и здраве привреде јесте да се пензије исплаћују из фонда који се пуни не из буџета, него се пуни из доприноса који уплаћују запослени. 


Онда, зашто те бриге није било када је у периоду од 2008. до 2012. године 400.000 људи изгубило посао? Зашто тада нису бринули о пензионерима, а богами и о оним људима који су изгубили посао? Зашто тада нису бринули о инфлацији која је била чак и три, четири пута већа него ове године, 2013. године? Зашто нису бринули када смо имали константан пад бруто дохотка? 


Сад тобоже, ево, више кад не морају да брину, него има неког другог који је одговорнији и савеснији у свом послу, они почињу да брину. У нашем народу то се каже – закаснела памет. Другог израза нема.


Председавајућу бих молио да мало смири посланике, јер ја не могу да се довикујем, па макар били и посланици СНС.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Молим народне посланике да омогућимо говорнику да говори. 


ВЕРОЉУБ АРСИЋ: То је тај део који мене стварно чуди.


Нико није срећан због оваквих мера које Влада доноси, али хајде овако, да неке ствари посматрамо реално, да их сада не доносимо, питање је да ли би могли нешто да урадимо у 2014. години за те наше пензионере, да ли би могли да урадимо нешто за запослене у области здравства и просвете. 


Све међународне финансијске институције које имају свој интерес у Републици Србији сада прате шта ова влада ради. Ви то добро знате. Да нема ових мера, окренули би нам леђа и не бисмо добијали никакве позајмице да отплаћујемо туђе дугове за новац који је узиман, немам ништа против што је узиман, него зато што је расипан. Сада те дугове враћамо. 

Принуђени смо да стегнемо каиш и запослени у јавном сектору морају да плаћају порезе које до сада нису плаћали, па не видим ниједан разлог за толику бригу од оних који су водили ову земљу у периоду од 2008. до 2012. године, али не у смислу просперитета и развоја, него у смислу пропадања, једног лаганог, финог пропадања, да се то малтене не осети. 


Може сада неко да прича како се ова влада страховито брзо задужује, али неће да каже да, рецимо, Србија никада није имала мању инфлацију него ове године. Неће да каже да је најмањи спољнотрговински дефицит у 2013. години откад постоји Република Србија. То нећемо да кажемо, то ћемо да кријемо. То је стицај околности. То је нешто што су ови који су министри имали среће. Ето, потрефило их, а ми смо били несрећни, док сте били на власти. То тако изгледа. Стално вам је нешто сметало. Ниједан проблем није решен.


Ове мере које су предвиђене у закону, у закону који је донела Влада Мирка Цветковића, зашто та иста влада није створила услове да тај закон буде испоштован? Зашто у буџету за 2012. годину 30. јуна 2012. године потрошен је и последњи динар задужења које је било планирано за целу годину? 


Господо, можете ви из бившег режима да причате шта год хоћете. Ми стварност не увијамо у обланде. Ово сад што се дешава је наша реалност. Нећемо да лажемо грађане и сматрамо да су ово закони који ће да дају одређене ефекте штедње, одређене инвестиције. Може то вама да се свиди или не, али инвестиције које ће да оздраве српске финансије, које ће да смање притисак на јавни сектор, на запошљавање. Посао Владе јесте, када се то стабилизује, да створи услове да се примају нови радници ван јавног сектора, него у реалном и онда можемо да причамо о повећавању пензија. 


Рекао сам једном приликом данас на почетку данашњег заседања, молио сам и господина министра који је сада овде и сваког будућег министра који буде долазио да брани законе, да законе напишу у најгорој могућој опцији, у најгорем могућем сценарију, а не као ови који сада причају шта би радили, а не сећају се шта су радили када су написали законе које нико није могао да спроводи и кад су нас лагали да Србија иде сигурним путем у боље сутра. Имали смо прилике да видимо како то изгледа њихово боље сутра.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Реч има народни посланик Божидар Ђелић, реплика.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Хвала вам. Рекли сте - ти ваши пензионери. Па, јесте, бринемо, велика група. 


Знате, можемо ми да причамо, али и пензионери веома добро знају шта је био њихов живот. Последњи пут када смо наследили власт од вас, ове две партије, дуговало се 24 земљорадничке пензије. Постоје тзв. мали и тзв. велики дуг. Тај велики дуг је био две и по пензије и уз велике напоре ми смо негде око 2007. године успели да га у потпуности вратимо. 


Да ли треба да вас подсетим да сте давали ваучер за струју уместо пензије? Да ли треба да вас подсетим да је била вест дана на Другом дневнику Јавног серсвиса када је дан за исплату пензија и да су људи долазили и у четири-пет ујутру били у реду да би били сигурни да добију ту пензију, јер нису знали када ће бити следећа? 


Треба ли да вас подсетим да је док сте ви били на власти конфисковано 4,8 милијарди евра тзв. старе девизне штедње? Добар део те штедње су паметно и кроз велику дозу одговорности старији суграђани чували сваке године помало баш од пензије, чували за млађе нараштаје, добре навике. Ви сте њима све то узели. 


Да, поносан сам што сам био део Владе која је обезбедила да кроз ове обвезнице успемо да вратимо ту стару девизну штедњу. Огроман број људи који је очекивао нешто из тога је добио сатисфакцију и тај новац је њима враћен. 


Да ли треба да вас подсетим да сте обећавали брда и долине, а да у овоме закону конкретно кажете пензионерима да њихова пензија неће расти, у најбољем случају један и по следеће године, ако забрљате са неком реформом са којом они немају ама баш ништа? Неће бити ни то (Председавајућа: Време.) и да ће изгубити оно мало куповне моћи, а нарочито нисте имали ни минимум разумевања за најсиромашније и то је оно што ми вама не можемо опростити.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Реплика, народни посланик Верољуб Арсић. Изволите. 


ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Када неко нешто прича прво мора да зна да никад у животу ништа нисам одузео, ни узео, а нисам ни лагао. 


Не волим те приче, а заборављамо јако блиску прошлост. Јако блиска прошлост каже да у периоду од 2008. до 2012. године 400.000 људи је остало без радног места. То показује колика је брига претходне владе коју је предводила ДС. Зато сте изгубили изборе. 


Прича око пензија? Сада сте се сетили да бринете о пензионерима? Нису они ваши и не верујемо вам зато што сте дозвољавали да се ПИО фондови празне и све више задужују да би могли да исплаћују те пензије. 


Немојте да избегавате одговорност што нам је финансијски систем потпуно разорен. Немојте да избегавате одговорност што нам је привреда и реални сектор потпуно разбијен. Прихватите тај део своје одговорности. 


Када објасните одакле од 30% до 56% јавног дуга, ко га је направио. Ево, ми прихватамо одговорност за наших 6%, али за тих 26% молио бих колегу да устане и каже чија је Влада направила то задужење, а не да прича неке приче које стварно ем што су невероватне што излазе из његових уста, ем што нема могућности да се тај закон спроведе у дело.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Реч има народни посланик Константин Арсеновић. Изволите. 


КОНСТАНТИН АРСЕНОВИЋ: Даме и господо народни посланици, морам да изразим једно задовољство великом бригом народних посланика у вези са статусом пензионера, али треба имати у виду да су пензионери у задњих 10-15 година пролазили кроз разне тешкоће. 


Мислим да није у реду да сада на рачун пензионера покушамо било ко од нас овде да убере неки поен, јер пензионери, објективно речено, и не само пензионери него и сви грађани веома тешко живе. 


Шта је овде суштина? Не траже пензионери ништа више нити да боље живе него што живе грађани. Не траже пензионери привилегије, већ траже да им се деца запосле, да не живе деца и унуци од њихових пензија. У томе је суштина и у томе је цео проблем, молим вас. 


Ако ми решимо проблем да пензионери који издржавају углавном унучад и децу, скинемо бар тај терет са њихових плећа, онда ћемо и њима олакшати живот. 


Сигурно је да су пензије мале и да се од њих тешко живи, али је и ово истина и треба да видимо да пензије, и овим законом је предвиђено и претходним, обезбедили смо да пензије прате плате у јавном сектору. Онолико колико се повећавају плате у јавном сектору, толико се повећавају и пензије. 


Према томе, немојмо да заваравамо наше пензионере сада да они треба да траже посебан статус, они то и не траже, већ само да се испоштује та прокламована идеја. Мислим да то са овим законом обезбеђујемо. 


Немојмо заборавити која је била судбина намењена пензионерима од 2000. до 2008. године, где је требало велики део транзиција да се реши и преко плећа пензионера. Тачно је, треба признати да је у претходном мандату враћен дуг пензионерима, да смо успели да вратимо пензије на неки пристојан просек у односу на зараду и да се то на неки начин прати. Сигурно је то, али немојмо сада ни да тражимо од тога да сада пензионери имају неку посебну привилегију. У крајњем случају, добили су и привилегију кроз то што нису пензије веће од 60.000 опорезоване. 


Јасно је да остаје проблем најмањих  пензија, пензија које су на минимуму. Колико знам, овим законом ће бити предвиђено да се омогући помоћ и тим категоријама пензионера. Знам да није децидно наведено, али је предвиђена могућност. 


Ми овим законом који треба да прихватимо, обезбеђујемо, и то је тачно, да пензије прате плате. У оном обиму како расту плате, тако ће расти и пензије. Зато и молим да у том смислу будемо коректни и објективни и да не обмањујемо, пре свега, пензионере у том смислу. Сигурно им се неће побољшати стандард, али се не побољшава стандард ни осталим грађанима. 

Ми сада морамо проћи кроз једну економску кризу у којој се налазимо. Терет морамо сви једнако сносити. Суштина је у томе, тако се и понашамо. Мислим да то наши пензионери добро разумеју и да у складу са тим разумеју целокупну ситуацију, без обзира колико им је тешко, а јесте им тешко и да они разумеју да ће на овај начин, ако успемо да пребродимо ову кризу, и њима бити боље. 


Ја вам се захваљујем, али мислим да не би требало, оно што је моја порука, да покушавамо да на рачун пензионера сада било ко од нас на неки начин профитира, јер, објективно речено, да је животни стандард мали, да је тешко, то је тачно, али исто тако  немојмо ни доводити у заблуду пензионере сада да ће се овим законом или са овим буџетом довести у позицију да ће им бити катастрофа једна. 

Напротив, овим законом се, у крајњем случају, обезбеђује, ако  ништа друго, редовност исплате пензија. Значи, биће редовна пензија. Довољна су средства обезбеђена и на тај начин сигурно да ће пензионери бити задовољни. Хвала вам. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. 


Реч има народни посланик Зоран Бабић. Изволите. 


ЗОРАН БАБИЋ: Госпођо председавајућа, господине министре, некако исту матрицу пратимо у политичком опхођењу већ више од две године - страх, паника, катаклизма, нема ничега, смањење, инфлација, враћање у неке године, тотални хаос. Што више причају такву причу и што више узбуњују грађане Србије на тај начин, све мање поверења имају код грађана Србије, али никако из тог сна, из тог кошмара да се пробуде.


Рећи ћу без неке театралне најаве, али оно што је неодговорно се десило и кулминирало средином прошле године. Даме и господо народни посланици, поштовани грађани Србије, пензионери, ликвидност буџета коју нам је претходна влада и претходни режим оставио у наслеђе и у аманет је била за нормално функционисање од 15 дана. Ти исти који сада косу чупају због бриге над пензионерима су, господо пензионери, оставили само пола пензије у буџету. Пола једне пензије. 


За разлику од ове Владе Републике Србије, и захвалан сам јој, као што су то урадиле поштоване колеге из ПУПС-а, ликвидност и обезбеђене све обавезе ове државе и Владе Републике Србије су до трећег квартала наредне године. То је одговорност, а не бусање у груди и најава нечега што ни цунами не може да донесе у Србију, а једини цунами који је био у Србији је био са Владом Мирка Цветковића, али смо преживели, богу хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има народни посланик Божидар Ђелић. Реплика.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Знате како? Питање је ко овде сеје страх? Мислим да питате грађане Републике Србије да ли их је данас више страх за њихову будућност него што је то био случај прошле године. Нема разлога да причате ви или ја, али мислим да би били изненађени. Страх око питања будућности је данас већи него икада, нарочито међу пензионерима. 


Поменуо сам само пар чињеница. Нема разлога да се љутите. Ево сада сте рекли, разумем да ће и ПУПС гласати за овај закон, видећемо ускоро гласамо, за сат. Лепа реторика. На крају, видећемо ко ће гласати за, а ко ће бити против.


Ми ћемо бити против смањења куповне моћи свих пензионера на исти начин, нарочито због тога што нисте предвидели ама баш ништа да њихова куповна моћ, оних најсиромашнијих, буде заштићена. Доказ за то немате у буџету, ништа за тзв. тринаесту пензију.


Још једна ствар, да ли стварно мислите да је пензионерима промакло то што сте буквално у паници што сте у мају ове године морали да отмете више од 200 милиона евра од локалних самоуправа усред буџетске године. Тако сте направили велики хаос у тим јавним набавкама које су покренуте, пројекти који су финансирани и веома сте отворено рекли зашто. 

То пише у цифрама, нема разлога да се препиремо, то сте урадили тако што сте смањили приходе локалне самоуправе да би могли да исплатите пензије. Повећана је стопа. То је истина, тако сте скројили буџет ове године. Толико сте га аматерски скројили да сте усред ове буџетске године морали брже-боље, ви, не ми, ви у овом буџету ове године да узмете 200 милиона евра Лесковцу, Краљеву, Крушевцу, Шапцу, вашој Врњачкој Бањи и свима да би могли да исплатите пензије. То је начин на који ви водите ово.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има посланик Зоран Бабић. Реплика.


ЗОРАН БАБИЋ: Опет ћу пробати да говорим тихо, да говорим разложно, да говорим чињеницама. Даме и господо, када морамо да се вратимо у прошлост, буџет за 2008. годину је износио 649 милијарди динара. Предвиђен је буџет за 2009. који су креирали ти бринући се о пензионерима, бринући се о свим категоријама нашег друштва, предвидели су са 10% повећања, јер су предвидели 10% раста БДП, 5% раста БДП и 5% инфлације и за 2009. годину су предвидели 719 милијарди динара буџет.


Господо, знате ли шта се десило код тих врсних стручњака који су довели земљу не у један нормалан живот него у пропаст? Реалан раст, односно пад БДП у 2009. години је био минус 3,5%, инфлација 8,1%. Шта ћемо са тиме? 

Шта ћемо са тиме што је то био онај камен спотицања за све несреће и за сво стање у држави које нам се десило у протеклих неколико година? Шта ћемо за ту одговорност? Ко је предвидео тако нешто? У шта сте сагорели 10% или више од 50 милијарди динара повећања? Да би имали пад друштвеног производа од 3,5%? Да би имали инфлацију од 8,1%? Ко је одговоран за то? 

Стручњаци, бринуће се сада, хватајући се за главу, најављујући катаклизмичке најаве и после неко други мрзи, неко други сеје страх. Тај страх сте посејали оваквим планирањима буџета и од тога не можете да побегнете, јер то су чињенице а не гледање у стаклену куглу, па када се нешто докаже онда идемо са следећом лажи која се изнесе.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има народни посланик Срђан Шајн.


СРЂАН ШАЈН: Даме и господо, имамо два избора. Један избор јесте да будемо реални, да реално планирамо буџет и да реално кажемо то је оно што можемо да учинимо према пензионерима, према свим социјално угроженим категоријама, или је друга могућност да будемо нереални као што смо уназад 10 година били нереални, обећавали људима куће, стамбене јединице бесплатно, све и свашта смо обећавали, а онда се све сводило на 2.500 евра за изборе који се сада спремају за Вождовац. 


Дајте да будемо реални и да у том смислу да прихватамо реалне законе, а не да спремамо по 2.500 за изборе и свакаква обећања која после не испунимо. Ово је реално и у томе се у потпуности слажем са колегом из ПУПС-а, који каже дајте да видимо шта је реално, дајте да то што је реално урадимо, дајте да реално кажемо грађанима шта их очекује идуће године, а не да им испуњавамо спискове жеља на папиру, а на крају да остане оно што им се нуди сада на Вождовцу, 2.500 динара и лажне илузије. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Да ли још неко жели реч? (Не)


На члан 1. амандман је поднео народни посланик Срђан Миливојевић. Реч има народни посланик Срђан Миливојевић.


СРЂАН МИЛИВОЈЕВИЋ: Поштована госпођо председавајућа, даме и господо народни посланици, али пре свега грађани Србије, драги пензионери, имам пензионера у кући, своју мајку, имам у комшилуку пензионере и сећам се како су ти пензионери преживљавали са пензијом од пет марака, и сећам се ко је одговоран за пензију од пет марака.


То су они који данас најгласније позивају на цунами. Жао ми је, поменућу именом и презименом, господине Бабићу, неки нису преживели цунами ваше владе. Не неки, него многи цунами деведесетих година нису преживели. Ни пензионери, ни неки други. 


Предао сам амандман да се алинеја један и два бришу, јер у 2014. по најавама првог потпредседника Владе нас чека најжешћи удар ових катастрофалних економских мера Владе Републике Србије. Зашто да терет ваше неспособности плаћају најстарији грађани? Зашто они који су марљиво радили читавог живота и улагали у пензионе фондове, који су за прошлог мандата опљачкани, зашто ти људи данас да трпе и да носе бреме ваше неспособности и одговорности?


Нисмо ми плашили грађане него смо им говорили истину, а истина је да ће као и увек ваша лажна обећања платити најскупље најстарији, они који не могу да се буне, они који не могу да изађу на улицу, они који не могу да купе лекове када им смањите пензије, они који страхују како ће са својом пензијом отићи у продавницу или на пијацу. 

Знате пензионери, данас сте можда купили пет јабука, већ од 1. јануара ћете куповати четири јабуке. Једне ћете морати да се одрекнете. Ако вас има петоро или четворо у кући, ви ћете купити, једну ће вам појести ова влада и то сваког дана.


То је цена оних неиспуњених, изневерених обећања од стране СНС. То је цена овог ултрастраначког сукоба у СНС-у који ће се разрешити на Скупштини 25. јануара. То је та подела међу вама коју покушавате да прикријете и о чему не желите да говорите, а говорите о пензијама.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има посланик Зоран Бабић, реплика.


ЗОРАН БАБИЋ: Водите ви рачуна о вашој кући, водите рачуна о струјама, о рекама, о тајфунима, о овим слободомислећим људима који су напустили вашу посланичку групу. Водите рачуна о вашој кући и о томе да се приближавате граници цензуса, у Зајечару нисте ни прешли цензус зато што сте гледали у туђе двориште. 

Неке ствари које су везане за 90-те године ме чуде, јер видим да стално прозивате колеге из СПС. Видим да вам стално нешто смета. Нисам видео да вам је то нешто сметало 2008. године, 2009, 2010. и 2011. године. Тада је било грљење, тада је било играње кошарке само из интереса. Значи, само када вам требају. Када не требају, најгори су. 

Видим да затварате врата и према СПС, УРС, према ДСС. Анатемисали сте СНС. С ким ћете? Где ћете? Шта ћете и ко више да вам верује? Оставите се више тога, дајте решења. Дајте предлоге.


Поштовани пензионери и моја мајка је један од 100.000 пензионера у Србији. Претходна влада вас је оставила на пола једне пензије и није је било брига како ћете и шта ћете. Ова влада је обезбедила солвентност и ликвидност буџета за трећи квартал наредне године. То нису јабуке. То је живот у Србији.


Док је одговорности и СНС у овој влади биће живота и за све грађане Републике Србије.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Народни посланик Срђан Миливојевић, реплика.


СРЂАН МИЛИВОЈЕВИЋ: Поштована госпођо председавајућа, даме и господо народни посланици, мени је драго са сваким с ким сам био у загрљају док је тај загрљај био чврст и искрен, те које смо пригрлили припремили смо да потпишу Бриселски споразум, као што смо и вас припремили када смо вам пружили руку и показали европски пут. 

Када смо били у коалицији са СПС заједно смо чврсто држали европски курс и социјално одговорну владу па смо пензије повећали 10% у првој години мандата наше Владе и на то су и колеге из СПС и ја поносни. Када смо били у коалицији заједно нема ниједног акта, папира, документа кога би се постидели. 

Ви сте их покварили када сте били у коалицији са њима 90-тих година. То су дивни људи, али нису могли са овима са беџом. Лоше друштво их је тих година покварило. То је проблем. То морате да схватите.


Господине Бабићу, водили смо социјално одговорну политику у време највеће кризе. Нисмо наплаћивали терет кризе преко грбаче најсиромашнијих. Нисмо дозвољавали да наши пензионери не могу да купе лекове. Да ли је то социјално одговорна влада када пацијенти чекају на цитостатике, када цела држава скупља новац да децу пошаљемо на операцију у иностранство? Да ли је то социјално одговорна Влада? 

Да ли је социјално одговорна Влада она која припрема да отпусти 60.000 људи? Мислите да је то само 60.000 људи, па није. Када будете отпустили раднике „14. октобра“, онда могу да затворе све пекаре поред „14. октобра“. Сви приватници више неће имати посла. То је много више од 60.000 људи.


Где ће радити сви они људи у приватном сектору када не буду имали коме да дају своје услуге? Нигде и они ће ићи на улицу. То је социјално неодговорна Влада и то је проблем који ви не можете да схватите.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Народни посланик Зоран Бабић, реплика. Овим затварамо круг реплика.


ЗОРАН БАБИЋ: Ово је чињеница. Године 2008. када сте тако чврсто шпанском крагном држали партнере раст пензија је 10%, а инфлација 12,4. Шта је то? Пад, господо, реалан и то не оно што ви гледате стално у неку стаклену куглу па вам се привиђа нешто. Ово је оно што је проживљено 2008. године, што смо проживели задњих пет година. Њих 400.000 који су остали без посла су живот, а не мржња коју исијавате свакодневно са 13 на 26% незапослености. То је Србија после вас, а не стаклена кугла или нешто што вам се привиђа. Преко 60% задужености БДП је Србија после вас. То је реалност.


О чему причате? О чему говорите? Не можете да одговорите јер немате шта да одговорите на оно где сте имали прилику да начините живот у Србији бољим, начинили сте га горим. Грађани су то препознали и видели и донели храбру одлуку на изборима 2012. године, али и на свим изборима после тога. Према томе, не привиђајте нешто што се у Србији неће десити.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Народни посланик Маријан Ристичевић.


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Даме и господо народни посланици, ово бих могао да разумем да се није у последњих 12 година десило да је однос између пензија и плата пао негативно за пензије. То је стање које је наслеђено. Они који су појели радна места треба да буду свесни да су тиме спречили исплату пензија из реалног сектора. Људи су своје пензије зарадили. Оне су сада мизерне и често је социјална помоћ већа него нечија пензија.


Људи који су радили су очекивали, посебно после 2000. Године, да им после промена у које су чак и пензионери уложили огромне напоре да до промена дође, очекивали су да им та нова „демократска власт“ обезбеди пристојне пензије и достојанствену старост. Међутим, природно створени ресурси нису служили да људи имају пристојне плате, да имају доступно школство и здравство и да имају достојанствену старост него су природно створени ресурси служили да пре свега тајкуни напуне своје џепове, а и њихови пријатељи који су 12 година водили државу.


То су разлози зашто су данас пензије толико мале и усудио бих се рећи да су мизерне. Међутим, повећање пензија без повећања производње би нас довело до тога да оне не буду исплаћиване из реалних извора, што би њихове пензије још више обезвредило. Дужни смо да кажемо грађанима да они који су појели 400.000 радних места су самим тим све пензије смањили за 25%. 

Да нам је тих 400.000 радних места, привреда би била далеко моћнија, јер су углавном изгубљена радна места из реалног сектора, а тиме су доприноси који је требало да се слију у ПИО фонд били знатно мањи од онога што би били да није изгубљено тих 400.000 радних места и тиме 400.000 доприноса.


Од милиона и 700.000 људи када додате још 400.000 међу запослене онда можете да кажете да држава може да поднесе и повећање пензија у знатно већој мери, најмање од 20 до 25%. Међутим, ми морамо у следећем периоду да надокнадимо то што је у претходном периоду поједено, а поједено је 400.000 радних места, што је проузроковало да пензије буду у најнижем могућем односу на плате у ових 12 година.


Данас цео дан слушамо придике, људи неће да нам опросте грешке које смо сами направили, и слушамо оне који су најзаслужнији за тежак живот пензионера, за тежак живот незапослених који су остали без посла, јер смо у Београду имали двеста и нешто хиљада радних места у производњи, а десет година касније имамо двадесет и нешто хиљада.


У целој Србији тренутно у производњи ради двеста и нешто хиљада људи и једноставно у овом тренутку у овако затеченом стању нажалост те пензије не могу да се ускладе за већи износ јер би то још више довело Србију у дубиозу. 

Морамо да нађемо начина за нека нова задужења, јер је земља већ презадужена, такву смо је затекли, да уложимо у производњу и да кроз производњу дођемо и до већих плата и до плата већих у администрацији која је превелика за овај ниво производње и овај ниво привреде у једној запуштеној Србији и са никаквим системом који затечен 2012. године. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има др Александар Радојевић.


АЛЕКСАНДАР РАДОЈЕВИЋ: Поштована председавајућа, господине министре, колегинице и колеге, ако се бавите медицином па радите у ординацији, онда имате сваког дана пацијента, ти пацијенти су најчешће пензионери, јер они имају највише година и по дифолту су и најболеснији, онда видите и како хронолошки иде њихова пропаст, како пропадају годину за годином од демократских промена наовамо, тзв. демократских промена. 


Ако седите у ординацији, онда од 2008. године имате податак од пацијента који вам уђе у ординацију па каже – докторе, може ли неки јефтинији лек, дајте молим вас јефтинији. Онда 2009. године имате ситуацију да пацијенти дођу и кажу – од та три лека која сте написали, ја сам узео један. Можемо ли један да прескочимо или да заменимо за неки јефтинији. Да бисте имали ситуацију 2010. године да пацијенти почну јавно да се хвале испред ординације колико лекова су прескочили, а онда чујете кроз отворена врата да нису могли ни храну да обезбеде. 


Пропаст пацијената који се зову пензионери почела је давно, господо, давно пре доласка на власт ове владе, 2007, 2008, 2009. године, када су почели да осиромашују нагло, да се троше резерве које су имали код себе. 


Одакле су могли да исплаћују пензије? Из продатих и опљачканих фабрика? Да ли сте скоро прошли кроз долину утвара у раковичком басену, да видите како изгледа Фабрика „21. мај“, како изгледа Рекорд из Раковице? Знате ли колико је тамо људи радило? Где су сада ти људи, где су сада њихове фабрике? 

Да ли сте прошли кроз чачанску индустријску зону, да видите да од 20 фабрика не ради скоро ниједна, или у Крушевцу, у „14. октобру“ или у Жупи? Ко још ради и ко још производи? Уместо да продајемо производе из тих фабрика које су производиле нешто што се зове нова вредност, продавали сте те фабрике, продавали сте очевину и дедовину, нешто што је неко други направио, а ви сте узели да продате да би живели 15 дана или месец дана и исплаћивали те пензије, а онда је стала производња. Наравно, када је стала производња, нема пуњења буџета, нема пензија, нема ничега. Где су вам паре, то ћете ви морати да докажете овом народу.


Да ли из туђих фабрика, које сте продали а раде, да ли сте прво посегли за тим да продате најпрофитабилнију фабрику у овом делу света или Србије или Балкана, „Кока-колу“, коју су нам људи направили да ми имамо профит, да ми убирамо профит. Одмах сте похрлили да је продате Грцима или не знам коме другом, да продате пиваре које раде сјајно, али производе профит за неке друге људе, да продате цементаре које су овде обезбеђивале неку независност, макар економску, грађевинску. Одмах сте продали оно највредније, а паре сте потрошили. Где, са ким, на кога, то ћете ви једног дана вероватно рећи. 


Дакле, очевина и дедовина се не продаје. Продаје се оно што та очевина и дедовина могу да направе, да направе нову вредност. 


Субвенције, одакле субвенције? Од кога ћете још да узмете, а нисте већ узели? Ко то још има пара вишка да се узме од њега, да се да неком ко има мањка? Сви имају мањак. Или можда из фабрика лекова? Некада је наше здравство било потпуно независно, лекови које су производиле фабрике „Здравље“ Лесковац или „Хемофарм“ Вршац су били врло приступачни нашим људима. Сада, после година успешне власти, после ових 12 година успешне власти, власници тих фабрика су други људи. Вероватно ће неко други, туђи, постати власник „Галенике“, коју сте тако маестрално водили до пропасти.


За вашу информацију, пензионери који узимају лекове ће плаћати сваки лек од четири до шест пута скупље него из „Галенике“. Тамо су паре које су пензионери требало да примају. На тим местима сте потрошили и продали очевину и дедовину и зато нема довољно новца за пензије. Због тога се пензије држе под оваквом контролом. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Да ли још неко жели реч? 


Господине Миливојевићу, по ком основу? 


(Срђан Миливојевић: Реплика.)


Немате право на реплику, нико вас није поменуо. Не могу да вам дам право, стварно нисте поменути.


На члан 2. амандман су заједно поднели народни посланици др Ненад Поповић, Горица Гајић, Душица Морчев, Бојана Божанић и Мирослав Петковић. Реч има Мирослав Петковић. Изволите.


МИРОСЛАВ ПЕТКОВИЋ: Хвала, госпођо председавајућа. Поштовани господине министре, нажалост, пензије су у Србији мале, око тога смо се сви сложили, и тако ниске. Не исплаћују се из реалних средстава. Ви сте предлогом овог закона образложили да је ово усклађивање њиховог раста са реалним могућностима буџета Републике Србије. Добро, могуће да је то заиста тако и предвиђено. 


Мени се свиђа што сте рекли да дугорочно размишљате, да сте дали предлог за три године унапред, да 2015. године порасту пензије за 1%, исто толико и 2016. године, из два дела, у априлу и октобру, по 0,5%. Бићу врло кратак. 

Пошто сте озбиљно приступили овом послу, реците ми да ли имате пројекцију колико ће пензионери у 2015. години примити новца на основу овог повећања? Ако је данас просечна пензија 25.000 динара, то значи да ће они добити 250 динара за годину-две дана. Да ли имате пројекцију, када процвета привреда, када све то крене, када реструктурирате предузећа, када отпустите директоре јавних предузећа који примају 10 хиљада евра плате и све остало кад сведете, дајте да знају, неко је рекао – и моји родитељи су пензионери, шта моја мајка може да очекује 2015. и 2016. године, за колико ће јој бити већа пензија на основу овог закона који ће овакав никакав бити усвојен, вероватно вечерас, у Народној скупштини?


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Да ли још неко жели реч? Реч има Момо Чолаковић.


МОМО ЧОЛАКОВИЋ: Поштована председавајућа, председништво, поштовани министре са сарадницима, уважени народни посланици, пре свега бих молио, ако хоћете да уведете ред код другова социјалиста, који би такође требало да чују и учествују у расправи, као коалициони партнери, ако ништа друго.


Прво, морам да изразим једно велико задовољство за бригу коју исказују сви народни посланици ових неколико дана, не само данас, не само сада, у вези са пензијама. Постављам себи питање – зашто је ПУПС настао? 


Да је таква брига стварно била и да је сада, ПУПС не би постојао, не би ми били овде сада. То је тачно. Поставља се питање овде са изјавама – да, повећали смо ми пензије, а где је ту био ПУПС и др Јован Кркобабић, где су били посланици ПУПС у то време? Могу да вам кажем, да није нас било и др Јована Кркобабића, не би било повећање пензија. 


Друго, морам такође да изразим велико незадовољство због тога што не бринемо довољно о другим сиромашним грађанима наше државе. Само кажемо – јадни пензионери. Кажем вам да нису јадни пензионери. Они су достојанствени и горди и поносни на оно што су створили у овој држави и због тога их не треба на тај начин понижавати. 


Ми данас имамо 300 хиљада незбринуте деце која гладују, још више породица и ми смо сада ухватили само да имамо јадне пензионере. То ми не прихватамо. Такође, веома је значајно и битно да се ухватимо за цифру од 1.710.452 „гласа“. То је основни разлог што причамо ми данас о пензијама, а не зато што они лоше живе. 


Такође, много је овде речено и других ствари. Данас је било вређања народних посланика из ПУПС, али о томе нећемо вечерас причати, него кад ти посланици буду овде у клупама, да они чују, а не да излају овде свега и свачега и онда побегну из сале.


То ћемо вратити, о томе ћемо причати од недеље, односно од понедељка када будемо о буџету разговарали. Нека овде каже тај посланик који прича о платама посланика, а не прича о томе да један функционер кошта ову државу 1000 пензионерских примања, и то из те посланичке групе о коме вечерас говорим. Какав је то однос, онда једноставно напусти салу и нема га овде. 

Ми ћемо о томе у понедељак почети да разговарамо. Због тога не мислимо да данас отварамо ту велику расправу, хоћемо да кажемо да није коректно на начин како су то појединци разговарали, као су износили чињенице. 


На самом крају да кажем, пошто користим и време посланичке групе, молим вас са великим неразумевањем овде поједини посланици говоре. Не могу да се сложим, једно је пензијски систем, а друго је фонд. Ми данас цео дан овде слушамо о томе како фонд злоупотребљава, проневерава, и не знам ни ја шта ради. Ми смо одговорни за систем пензијско-инвалидског осигурања заједно са Владом, јер је то политика, а Фонд је нешто друго, реализује ту политику. Ако тамо има проблема можемо лако решити. Овде не можемо око тога да се сложимо. 


Убеђен сам, и обраћам се милионима, милион 710.452 пензионера из септембра, процените сами за кога треба гласати, без обзира на оно за шта се ко овде у парламенту залаже. Убеђен сам да оно што смо ми промовисали у последњих пет година, или од када смо у парламенту, да је то препознатљиво за пензионере и убеђен сам да ће они на прави начин и признати. 


Очекујемо расправу у буџету од понедељка и расправу о томе ко је и на који начин злоупотребио расправу у последња четири дана, од понедељка, на Одбору за финансије, од уторка у начелној расправи, од јуче на Одбору за финансије и данас на пленарној седници, и да му кажемо шта ми мислимо о томе и ко је у праву. Захваљујем на пажњи. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Господине Миливојевићу, по ком основу?


Не, нисте ви поменути. Поменута је нечија друга дискусија, није ваша. 


Да ли још неко жели реч? (Не.)


Пошто смо завршили претрес по свим амандманима закључујем претрес Предлога закона у појединостима. 


Пошто смо обавили претрес Предлога закона у начелу и појединостима Народна скупштина ће у дану за гласање одлучивати о предлогу закона у начелу, појединостима и у целини. 


Прелазимо на 3. тачку дневног реда: – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНАМА И ДОПУНАМА ЗАКОНА О ПОРЕЗУ НА ДОХОДАК ГРАЂАНА (појединости) 


Примили сте амандмане које су на предлог закона поднели народни посланици Душица Морчев, Милан Лапчевић и Александар Пејчићи и заједно Верољуб Арсић, Зоран Бабић, Ирена Алексић, Зоран Антић, проф др. Марко Атлагић, Небојша Берић, мр Игор Бечић, др Бранислав Блажић, Зоран Бојанић, Јелена Будимировић, Катица Вијук, Ирена Вујовић, прим. Др Нинослав Гирић, Маја Гојковић, Милован Дрецун, Александра Ђуровић, Миланко Живковић, Стефан Занков, Биљана Илић Стошић, Миланка Јевтовић Вукојичић, Јадранка Јоксимовић, Бојан Јаковљевић, Миланка Карић, Драгомир Ј. Карић, Ото Кишмартон, др Милан Кнежевић, Милан Ковачевић, Радмило Костић, Миодраг Линта, Саша Максимовић, Мирјана Марјановић, Весна Марковић, Јелена Мијатовић, др Предраг Мијатовић, Љиљана Миладиновић, Љубица Мрдаковић, Тодоровић, Мујо Муковић, Душица Николић, Миодраг Николић, Драган Николић, Јасмина Обрадовић, Марија Обрадовић, Биљана Пантић Пиља, Слободан Перић, проф. Др Милета Поскурица, Зоран Пралица, Тања Радовановић, др Александар Радојевић, Катарина Ракић, Маријан Ристичевић, Радован Раичевић, Весна Ракоњац, Миле Спировски, др Небојша Стефановић, Момир Стојановић, проф. др Љубиша Стојмировић, Жељко Сушец, Драган Тодоровић, др Александра Томић, Драган Томић, Вучета Тошковић, Владимир Цвијан, Драган Чолић, Срђан Шајн и Драган Шормаз.


Примили сте извештаје Одбора за уставна питања и законодавство и Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава као и мишљење Владе о поднетим амандманима. 


Пошто је Народна скупштина обавила начелни претрес, сагласно члану 157. став 3. Пословника Народне скупштине, отварам претрес Предлога закона у појединостима. 


На члан 1. амандман су заједно поднели народни посланици Душица Морчев, Милан Лапчевић и Александар Пејчић. Да ли неко жели реч? (Не.)


На члан 14. амандман су заједно 65  посланика посланичке групе СНС. Влада и ресорни одбор прихватили су амандман. Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом. 


је амандман постао саставни део Предлога закона. Да ли неко жели реч? (Не.)


Пошто смо завршили претрес по амандманима закључујем претрес Предлога закона у појединостима. 


Пошто смо обавили претрес предлога закона у начелу и појединостима Народна скупштина ће у дану за гласање одлучивати о Предлогу закона у начелу, појединостима и у целини. 


Прелазимо на 4. тачку дневног реда – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНА И ДОПУНАМА ЗАКОНА О ДУВАНУ (појединости)

Примили сте амандмане који је на Предлог закона поднео народни посланик Ђорђе Стојшић.


Примили сте извештаје Одбра за уставна питања и законодавство и Одбра за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава, као и мишљење Владе о поднетим амандманима.


Пошто је Народна скупштина обавила начелни претрес, сагласно члану 157. став 3. Пословника Народне скупштине, отварам претрес Предлога у појединостима.


На члан 2. амандман је поднео народни посланик Ђорђе Стојшић. Да ли неко жели реч? (Да.) Реч има Маријан Ристичевић.


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Даме и господо народни посланици, наравно нећу гласати за овај амандман, али и даље користим прилику да кажем да без обзира што ћу гласати о закону у целини, мислим да овим законом, а посебно овим амандманом не би решили питање шверца дувана. Поздрављам намеру предлагача да се шверцу, пре свега, сировог дувана, а богами и готових производа стане на пут. 


Овај закон пре свега се стара да се семенска роба не набавља на црно, да се произвођачи сировог дувана региструју, односно да имају уговоре са овлашћеним прерађивачима дувана, да они воде регистар итд. Као некадашњи узгајивач дувана могу вам рећи да се та биљка веома лако може злоупотребити. На великим површинама људи сеју дуван и узгајивачи дувана га никада не беру до врха. Дакле, врло је лако набавити семе, а врло је лако и неупотребљени, неубрани део листова однети кући, осушити и на одређен начин пустити нелегално на тржиште.


Наш основни проблем је био бивши министар финансија. Доставио сам вам његову акцизну политику и његову и претходних министара и како су нерезонски повећавали акцизе, посебно на најјефтиније цигарете. Дошли смо у ситуацију да те најјефтиније цигарете једноставно нестану са тржишта и да на такав начин се снабдевају на пијацама. Дакле, да тај део најјефтинијих цигарета изађе на црно тржиште.


Надам се, а донео сам вам табелу која је сасвим регуларна и исправна и која од 2008. године презентира и акцизну политику и резултате. Данас смо дошли у позицију да од прошлогодишњих милијарду и сто педесет милиона кутија на регуларном тржишту ми продајемо једва 720 милиона кутија. 

Тако да смо изгубили са тржишта 400 милиона кутија. Уколико се не вратимо на стару акцизну политику, уколико најјефтиније цигарете не буду доступне грађанима, бојим се да само овим изменама и допунама Закона о дувану нећемо успети да средимо то тржиште, односно да спречимо шверц дувана, јер ће се људи и даље сналазити како могу с обзиром да нам је акцизна политика бившег министра довела велики део дувана на црно тржиште. 


Наравно, нећу гласати за овај амандман. Закон ћу подржати, али као узгајивач дувана, као неко ко се разуме у цигарете, као неко ко је од 2000. до 2003. године радио на спречавању шверца, морам рећи да се све окренуло и да су једноставно повећањем, ненормалним повећањем акциза на најјефтиније цигарете тај део цигарете изгурали на црно тржиште и да се то неће спречити све док не коригујемо акцизну политику на којој сам замерио и бившем министру када смо је овде утврђивали. Онда смо дошли у ситуацију да од прошлогодишњих 549 милиона кутија за шест месеци, ове године продамо нешто више од 350 милиона кутија и да на такав начин изгубимо преко 150 милиона евра у буџету. Захваљујем.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Пошто смо завршили претрес о амандману, закључујем претрес Предлог закона у појединостима. 


Пошто смо обавили претрес Предлога закон у начелу и у појединостима, Народна скупштина ће у дану за гласање одлучивати о Предлогу закона у начелу, појединостима и у целини.


Прелазимо на 5. тачку дневног реда – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА И ИЗМЕНАМА ЗАКОНА НА ДОДАТУ ВРЕДНОСТ (појединости)

Примили сте амандмане које су на Предлог закона поднели народни посланици магистар Владимир Илић, Млађан Динкић, магистар Божидар Ђелић, Гордана Чомић, проф. др Јанко Веселиновић, др Ненад Поповић, Горица Гајић, Душица Морчев, Бојана Божанић, Милан Лапчевић, Мирослав Петковић, Душан Петровић, Сања Чековић, Миодраг Ђидић, Бошко Ристић, Милован Марковић, Небојша Зеленовић, Златко Драгосављевић, Ђорђе Стојшић, Милица Војић Марковић, Донка Банковић, Срђан Миливојевић и Теодора Влаховић.


Примили сте извештаје Обора за уставна питања и законодавство и Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава.


Примили сте мишљење Владе о поднетим амандманима.


Пошто је Народна скупштина обавила начелни претрес, сагласно члану 157. став 3. Пословника Народне скупштине, отварам претрес Предлога закона у појединостима.


На члан 1. амандмане у истоветном тексту поднели су народни посланици Ђорђе Стојшић, заједно мр Владимир Илић и Млађан Динкић, заједно мр Божидар Ђелић, Гордана Чомић и проф. др Јанко Веселиновић, заједно др Ненад Поповић, Горица Гајић, Душица Морчев, Бојана Божанић, Милан Лапчевић и Мирослав Петковић и заједно Душан Петровић, Сања Чековић, Миодраг Ђидић, Бошко Ристић, Милован Марковић, Небојша Зеленовић и Златко Драгосављевић.


Реч има народни посланик Божидар Ђелић.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Малопре је неко рекао „шпанска крагна“. Ево „шпанске крагне“. Претходни закон обезвређује плате и пензије, закуцава их тако да буду значајно мање од инфлације, а онда додате повећање ПДВ и то повећање ПДВ на хлеб, млеко, на зејтин, на све потрепштине, на комуналије, на лекове.


Сада треба да будемо срећни због тога што на хотелијерство, повећаће се на 10%, а не на 20%. То је ваш социјалдемократски или социјални максимум.


Ово није само социјално неодговорно, ово је и економски и финансијски неутемељено. Социјално је неодговорно, зато што је ПДВ као суштинска пореска форма у европским земљама, па и у нашим, има једну добру особину, а једну веома лошу особину.


Добра је особина да је сви плаћају на исти начин. Самим тим, основица је веома широка. Има један проблем са тим. Сви плаћају ПДВ на исти начин. У независности колика је плата, пензија, да ли имаш радно место, немаш радно место, платићеш исти износ ПДВ. Економисти и финансијери кажу, то је регресивно, то је технички термин, али добро описује шта се овде ради. Овде нема тог механизма. Ово је и економски и финансијски неутемељено. Економски због тога што сте ово пробали, ево кажем режиму, то сте исто радили прошле године и промашили сте буџет за милијарду евра.


Исто ће вам се десити у Србији, јер пада убрзано производња свега. Трговина, пад 16%, сокови 20%, пиво 40%, храна, а да не говорим о томе да ви нећете на овај начин достигнути ни ово што сте зацртали у буџету.


Одустаните од овога, прихватите амандман ДС, да се не дижу цене. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има посланик Милан Лапчевић.


МИЛАН ЛАПЧЕВИЋ: Поштовано председништво, господине министре, ја сам и у начелној расправи говорио о негативним ефектима који ће ово повећања стопе ПДВ за основне животне намирнице, за лекове, донети грађанима Србије, а не тако значајне ефекте неће имати ни на буџет Републике Србије.


Ви сте предвидели као антикризну меру за смањење буџетског дефицита, увођење више стопе пореза на основне животне намирнице и оне више стопе пореза за компјутере. Ваша је процена да ће се по том основу у буџет Републике Србије слити око 20 милијарди динара. За толико би требало да буде наш буџетски дефицит мањи.


Ми из ДСС сматрамо да се то неће остварити из више разлога. У претходној расправи прошле године када се повећавао ПДВ са 18% на 20%, опет вам је процена ефекта била висока, није се остварила.


Овог тренутка сматрамо да тај процењени ефекат од 20 милијарди динара више у буџету Републике Србије неће ни приближно бити остварен, из простог разлога што је евидентан пад промета у српским трговинама уназад неколико година, нарочито ове године.


Ако се мало боље распитате, чућете од трговаца да им је у задњих два или три месеца, за једну трећину опао промет и да се то и даље наставља.


Све је мање пара код грађана, све се мање купује, а чак подаци економиста кажу да се за скоро једну трећину преселила продаја прехрамбених производа на бувљаке и у сиву зону, чак и у црну зону.


Сматрамо да ће ова мера имати погубне утицаје по најсиромашнији слој становништва, то није демагогија. Оно што су министри требали да уштеде у својим ресорима, да смање, то су ови из социјално одговорних странака које мисле о најнижим слојевима становништва, о повећању пореза на основне животне намирнице, они се тако односе према овом важном питању.


Дакле, пре ове мере сте морали да упозорите све ваше колеге из Владе, да прво смање своје дискреционе трошкове, трошкове путовања, специјалних услуга, услуга по уговору, па тек онда да иду на опорезивање најсиромашнијег слоја становништва.


Када будемо видели једну меру која се односи на министре, на изабрана лица, на директоре, преплаћене агенције, независне, онда можемо да кажемо да је и ова мера оправдана, када смо исцрпели све друге мере, док су плате у агенцијама по 200, 300, 500 хиљада динара, док министри повећавају своје дискреционе трошкове, ова мера је класично драње коже са леђа најсиромашнијег становништва. 


Ми због тога нећемо подржати, јер сматрамо да терет кризе и антикризне мере морају да буду у функцији прављења некакве правде, а не да увек ту кризу носе они најсиромашнији, не ни најзаштићенији.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има Владимир Илић.


ВЛАДИМИР ИЛИЋ: Поштовани министре, верујем да сте уморни, али ово није лоше, добар тренинг за буџет. Хтео сам да вам кажем да, сви су свесни у земљи да су неопходне жртве, пензионери неће имати веће пензије, биће реално мање, запослени реално мање плате и сада увећање ове стопе имаће по мом мишљењу врло ограничен домет у смислу раста прихода, он је неспоран, али имаће много лошије последице од те чињенице. То је део ових роба, животних намирница, лекова, млека, меса, завршиће на црном тржишту. У то будите сигурни.


Имали смо већ искуства, продавало се све то на бувљацима и на пијацама, вратиће се један део тог промета. Оно што је значајније, део промета у вишој стопи, роба широке потрошње, биће супституисан овим основним животним намирницама.


Наиме, грађани неће моћи да избегну куповину лекова и хране, али ће смањити потрошњу роба у вишој стопи. Имаћете врло ограничено дејство ове мере, једнократан раст прихода у првој години, али већ касније ће тај ефекат потпуно да ишчезне, а остаћемо са повећаним стопама. 


Оно што сам хтео још да вам кажем, ова мера иде против реформе пореског система. Структуру наших пореских прихода чине индиректни порези, ПДВ и акцизе и то готово са 80% буџета. Директни порези учествују свега са 20-25% у структури прихода. То значи да је наш порески систем дубоко неправедан. Овим постаје још неправеднији јер расте оптерећење индиректних пореза, а не опорезују се према економској снази обвезници. 


Ево, били сте у Америци. Тамо је испод 40% индиректних пореза. Тамо се опорезује доходак, имовина, међутим ми смо још увек далеко. Хоћу да вам кажем да ова мера, потпуно разумем да нисте могли да је избегнете, али да неће имати дејство.


Само да завршим тиме, све би било супер, жртве по питању смањених пензија и смањених плата, да постижемо циљеве економске политике, да имамо привредни раст, смањујемо дуг и да смањујемо дефицит. Ништа од тих циљева се не постиже и у том смислу сматрам ову жртву потпуно бесмисленом. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има посланик Верољуб Арсић.


ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Даме и господо народни посланици, изгледа ми да се перцепција код људи промени јесу ли на власти или опозицији, барем код неких. Код нас из СНС та је перцепција увек иста и оно што обећавамо, испуњавамо онако како можемо и знамо.


Слажем се да је ових 2% јако непопуларна мера, али бих само да подсетим тог чувеног финансијског мага да је 2001. године увео порез на млеко, па је увео порез на месо, па је увео порез на хлеб, па је увео порез на пољопривредни репроматеријал, па је тада добио један чувени надимак. 

Тада му није падало на памет да су хлеб, месо, млеко, социјалне категорије, а одтад се то звао порез на промет робе и услуга, па је имао стопу 10% и 20%. Овај је био мало смањио на 5%, па је касније подизао, а онда када су им требали гласови укинуо је тај порез, али већ је било касно, изгубили су изборе. 

Финансијски маг који је увео порез на употребу, држање и ношење добара. И аутомобиле. Ево, и на „југа“. Значи, то је тај порез. Данас аутомобил није више статусни симбол, него део нормалног цивилизованог друштва, али и на то је уводио порезе. Онда је то укинуо. Онда је дошла нова влада. Та нова влада је све те порезе вратила 2004. године, и тако укруг.


Једно питање се увек поставља – а шта се радило са тим новцем који је добијан од пореза? И нико, ко год је био на власти, неће искрено да каже да смо добро владали не бисте морали да плаћате још 2%, него ови хоће народу да одеру кожу с леђа.


У коју категорију спадају лица која су протеклих, од 2008. до 2012. године изгубила посао? У коју њих категорију да сврставамо? У коју категорију да сврставамо запослене у предузећима у реструктурирању којима разноразне владе за 12 година нису нашле стратешког партнера? 

У коју категорију спадају ти радници који су имали неспособно руководство да буде на тржишту, којима су претходне владе давале масне плате из буџета и пореза и 2% и 6% и 10% и 20%, док радници нису радили ништа не зато што су безобразни, него зато што им њихов директор није нашао посао? Сада имамо ово што имамо. 


Није ово најсрећније решење, али нека ми неко каже шта је алтернатива, шта би друго урадио? Да повећамо задуженост? Које трошкове да смањимо? Ви знате и сами да буџет Републике Србије има најмања дискрециона права у Европи, да највећи део буџета иде на фиксне трошкове, да иде на фондове. Више од пола иде на фондове здравствене заштите и пензијског осигурања. Оно што преостане иде на плаћање дугова које су раније чудотворци направили. Па оно, шта преостане то је за Владу. Ја вам кажем – лепо. 


Молим вас, ми ваше резултате нећемо да присвајамо. Не пада нам на памет. То су најгори резултати у историји Србије. Милион незапослених. Немојте ни ви наше. Ми се поносимо с тим што је динар, колико толико, стабилизован на тржишту. Поносимо се с тим што је  инфлација мања од 4%, што је пре годину и по дана била утопија. Поносни смо на то што смо смањили стопу криминалитета у друштву уопште, а поготово у јавним установама. 

Поносни смо и на то што ће лопуже које су крале из робних резерви, а сви су ћутали, коначно да одговарају пред законом. Нико се тад није побунио што се то дешава, зато што је ово друштво систематски уништавано. Нико сад више није крив што из буџета морамо да платимо судије које су (Председавајућа: Истрошено време посланичке групе.)  говорим о амандману. Не секирајте се, ми из СНС имамо довољно времена, а некима другима време брзо протиче и истиче. Шта да радимо. 


Нико се није бунио тада зашто се из буџета плаћају судије које не суде, а не суде зато што…


(Председавајућа: Господине Арсићу, истекло је време посланичке групе.)


Могу да причам од времена посланичке групе. 


(Председавајућа: Потрошено је време посланичке групе, све време покушавам то да вам кажем.)


Потрошено је време? 


По амандману и завршавам. Значи, није тај проблем шта је са 2%, него је проблем како да се направи штета коју је Влада Мирка Цветковића направила. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има народни посланик Божидар Ђелић, реплика. 


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Знате како, постоји нешто што се зове историјска дистанца. Хајде да видимо. Ви сте поносни на шта? На то што представљате буџет где нема привредног раста? У року од два месеца сте га смањили са 2% на 1%, а заправо када причате са људима из Министарства финансија и другима, ако буде нула, биће добро. 

Поносни сте на то што ћете оглобити најсиромашније? Поносни сте на то што у овом моменту задужујете као никада у историји Србије ову нацију? Амандманом за 22 дана додајете још 800 милиона евра. Да ли сте на то поносни? Јесте поносни на то да имате један цели мандат за оне међу вама који ће остати после 25. јануара и ове осме седнице или већ које? Да ћете сваке године обезбедити да свако у овој земљи лошије живи, сви пензионери, сви запослени? 


Знате шта, много је досадна та историја, много су тврдоглаве те чињенице. Добро се сећам у ком сте стању ви и ваши коалициони партнери оставили Србију 2000. године и две и по пензије које нису биле плаћене и разорену земљу, и под санкцијама, без пријатеља, са платама, пензијама које нису даване, а кад су даване нису имале никакву куповну моћ, са ратним порезима које сте нама оставили, са шверцом цигарета и нафте на све стране, са тим да три године дечији додаци нису били исплаћени, земљу најсиромашнију у Европи. 

Ту су нам Србију оставили у аманет ови који данас желе да нам деле лекције, али народ то памти. Као што сте рекли сами, као што сте и сами видели, време брзо истиче, господине Арсићу. Веома брзо ће се вратити једна боља власт, која ће спустити овај порез. Гарантујем вам данас пред свима, смањићемо ПДВ на ово. То ће бити једна од првих мера које ћемо усвојити, јер ће бити социјално оправдана, економски утемељена и финансијски исправна. То ћемо урадити. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има народни посланик Верољуб Арсић, реплика. 


ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Даме и господо народни посланици, ми можда јесмо били најсиромашнији народ 2001. године, али питам - какав смо сада народ када сте продали индустрију, када сте извршили приватизацију? Какав смо сада народ? Јесмо ли нешто богатији? Не, него су неки око вас богатији, а не грађани, него су без посла. Имали су макар наду да могу да раде и то сте им узели. 


Поносни смо, јесте, зауставили смо даље пропадање народа, да не буде још сиромашнији. Поносни смо зато што смо зауставили повећање незапослености. Поносни смо зато што смо зауставили инфлацију. Поносни смо зато што смо зауставили пад бруто производа. О чему причате? После пет година први пут је позитиван. То је за вас неуспех? Продали сте 4,5 милијарди евра из девизних резерви. Евро вам је скочио за 50%. Да ли вам је то успех? Јесте ли на то поносни? Немојте да замењујете тезе.


Као што рекох, ми свој крст носимо. Понесите и ви ваш коначно.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има народни посланик Божидар Ђелић, реплика.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Господине Арсићу, ово што ви радите у име Српске напредне странке је ваше легитимно право. Много је клизав тај терен прошлости. Једноставно, онда би морали мало да се подсетимо каква је та политика која је вођена. Да видимо и да се не враћамо у деведесете, ко је тај ко је лепио налепнице преко имена Зорана Ђинђића и стављао људе који су осумњичени за ратне злочине? Шта они данас причају? Морамо да се питамо шта је говорено о покојном премијеру и ко је њему говорио да се припази, јер је и Тита болела нога пре него што је он умро. 


Има много тога, господине Арсићу. Немојте мислити да су сви грађани Републике Србије одједанпут, ето, велика жртва колективне амнезије. Хајде још једанпут да вам цитирам Ничеа – ма шта радили, ма колико се трудили, на крају иза сваког човека остане биографија, његова и њена дела. О томе како ћемо када дође време да се подвуче црта изгледати ви и ми, о томе ће судити људи који ће бити ван ове борбе, али данас конкретно ми говоримо о једном финансијском пакету који не доноси ама баш ништа добро нашим грађанима.


Ми овде не кажемо да су времена идеална. Када су била у историји Србије? Ми овде много скромније кажемо једну ствар, а то је да је ваш приступ у овим тешким временима погрешан. Стежете, опорезујете, нећете имати ефекат. Немате ниједан развојни програм, ама баш ниједан и веома брзо повећавате задужење тако да наносите бол грађанима земље непотребно, неефикасно и страх ме је да ако овако наставимо имаћемо веома брзо после ваше Скупштине можда неких избора. Неминовно ће неко доћи и водити уместо нас ове финансије и то ће бити лоше.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Има реч посланик Милан Лапчевић.


МИЛАН ЛАПЧЕВИЋ: Поштована госпођо Ковач, рекламирам члан 106, који каже да говорник може да говори само о тачки дневног реда о којој се води претрес. Ви сте председавајућа и ви сте по Пословнику задужени да водите ред о томе шта ће се говорити и да ли ће се поштовати Пословник.


Овде слушамо цео дан препуцавање између две стране која је више крива, која је више задужила ову земљу и која је оставила већу пустош. Извините, можемо да слушамо неко време, али ово заиста превазилази све мере доброг укуса. Хајде да причамо о томе шта је на дневном реду, као што смо ми посланици из ДСС све време у теми и причамо о конкретним амандманима, а не о томе колико је Божа Ђилић милијарди оставио дуга иза себе и колико је нова власт у задњих годину дана оставила дуга.


Једини период када је ова Србија раздужена је период од 2004. до 2008. године за неколико милијарди евра.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Потпуно се слажем с вама, господине Лапчевићу. У том смислу бих молила све народне посланике да се држе теме дневног реда. Прекидам реплику на ову тему.


Реч има народни посланик Верољуб Арсић, по Пословнику.


ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Уколико народни посланик жели да говори и рекламира повреду Пословника, онда нека се задржи на рекламирању члана на који се односи, а то је – народни посланик има право да усмено укаже на повреду у поступању председника Народне скупштине ако сматра да није у складу са овим одредбама Пословника, учињено на седници итд, да не набрајам даље. 


Ево, прихватам да смо ми из СНС прекршили Пословник, али ако причамо о порезу на додату вредност и спомињемо агенцију…


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Молим вас да се држите повреде Пословника.


ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Само кажем, спомињемо агенције као што је тај рекламатор Пословника урадио, а заборавио је да је његов председник Владе потписао агенцију за оснивање агенције.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има народни посланик Божидар Ђелић, повреда Пословника.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Члан 107, достојанство. Веома кратко. Неистина је изнесена. Током нашег мандата нисмо задужили, него напротив, у Париском клубу успели смо смањење дуга за 66%.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Молим вас, немојте да реплицирате.


Институцију повреде Пословника немојте користи за реплике. 


Да ли још неко жели да говори о амандману?


Реч има министар.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Ако можемо да се вратимо на тему и да се издигнемо, само бих хтео да кажем да сви схватамо да ова мера није популарна. Она је неопходна. Зато смо је предузели. Мислим да је помало неодговорно њоме се користити ван контекста целокупне ситуације у којој се налазимо, чак и да оставимо по страни то ко је када имао прилику да спречи да се у оваквој ситуацији нађемо. 

Битно је да сви разумеју и да грађани разумеју да се ово не подиже тек тако са 8 на 10%, већ да је то у принципу једина ствар коју смо могли да уредимо, последња ствар коју бисмо хтели да урадимо. Као таква, није добра мера оно што ћемо ми радити како бисмо што пре створили услове да у будућности можда и смањимо ПДВ јесте сузбијање сиве економије и реформа пореске управе. Само то бих хтео да кажем у одговору на читаву полемику.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Господине Лапчевићу, можете да користите само време посланичке групе, уколико желите. Министар је одговорио свима.


МИЛАН ЛАПЧЕВИЋ: Господине министре, само кратка реакција на оно што сте рекли да је ово непопуларна, али задња мера која је могла да се повуче и да после овога нема ништа. Шта ћемо ако она не успе? Да ли има после тога живота? Ваљда има.


Није задња мера. Задња мера би била да сте претходно од 201 милијарде предвиђене за плате радника у државној управи смањили на 194, а не повећали на 208, да сте својим колегама министрима ускратили дискреционе трошкове са 87, колико је било прошле године, на 80, а не повећали на 96. 


Када скратите онима који имају највише, онда можете да кажете – сада ћемо да уведемо порез већи и на основне животне намирнице. Скратите прво вашим колегама, министре, дискреционе трошкове, па онда ударите на сиротињу. То је ваљда логично и нормално.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има министар.


ЛАЗАР КРСТИЋ: И те како јесте и скратили смо дискреционе трошкове, скратили смо плате најбогатијима. Скратили смо и мандате, односно трајање накнада управо народним посланицима, министрима и свим осталим изабраним лицима који остану без посла. Није задња мера, нисам рекао да је задња мера, него је последња коју смо изабрали, зато што је просто морало да се попуни дефицит који бисмо иначе имали да нисмо предузели ове мере.


Према томе, врло је јасно да смо урадили све оним редоследом и до оне мере до које је било с једне стране неопходно, а с друге стране социјално одговорно. На тај начин смо то урадили. Свакако да ће ове ствари које предузимамо, структурне реформе којих се први пут хватамо, на озбиљан начин, нарочито у јавном сектору, од јавних предузећа преко државне управе и остатка јавног сектора, створити простора да буде боље и да се створи и макроекономско окружење и макрофискално окружење, које ће омогућити и побољшање пословања и већи економски раст, који је изостао, изузев ове године, у последњих пет година и услове за нова запошљавања, нарочито у приватном сектору. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Да ли још неко жели реч? (Не)


На члан 1. амандман су заједно поднеле народни посланици Милица Војић Марковић и Донка Бановић. Да ли неко жели реч? (Да) Реч има народни посланик Донка Бановић Изволите.


ДОНКА БАНОВИЋ: Хвала, госпођо Ковач. Министре, ви сте управо говорили о томе да је ово непопуларна мера, да је то једна од последњих мера којој сте прибегли, па ево овај амандман, ако га усвојите, она ће управо отклонити тај ваш наум, да подижете и да спроводите ту лошу меру.


Наиме, ми предлажемо да се брише овај став 1. где ви предлажете да се ПДВ са 8% подиже на 10%. 


Због грађана ћу да прочитам на које производе ће се то, између осталог, односити. Подићи ће се ПДВ, а самим тим ће бити и веће цене хлеба, млека, брашна, шећера, уља, воћа, поврћа, меса, рибе, јаја, житарица, лекова, медицинских средстава, уџбеника, новина, разних улазница за спортске манифестације, превоз, гас, грејање итд. Дакле, самим тим што ви подижете ПДВ са 8% на 10%, сви ће ови производи поскупети.


Кога ће да погоде ове мере? Погодиће све грађане, али ће највише погодити оне најсиромашније.


Статистика каже да се од просечне плате у Србији половина издваја за храну, мада је субјективни доживљај свих грађана тај да они комплетну ту просечну плату управо дају на храну.


Дакле, ове мере ће погодити оне најсиромашније. Ако знамо да је незапосленост око 30%, дакле, ти људи не примају никакву плату, онда је јасно кога ће ове мере највише и да погоде. 


Уколико ми сада имамо предлог буџета и из тог буџета видимо да ви смањујете трансфере локалним самоуправама, а читав низ социјалних мера је управо пребачено на локалне самоуправе. Дакле, локалне самоуправе неће моћи ни оне социјалне мере које ви сада… Они су задужени још раније неким законима, али када ви смањујете трансферна средства, то значи да ће без тих неких социјалних мера и услуга управо остати они најугроженији, старије особе, деца, директни и индиректни корисници. Немам времена, али имам ту и бројчане податке.


Да ли ће ове мере заиста утицати на пуњење буџета? Овде су људи говорили о томе и указивали. Вероватно ће првих неколико месеци бити повећан прилив у републички буџет, али, као што се догодило и у Хрватској, после неколико месеци те мере више не дају резултате, односно нема повећања буџета без покретања производње.


Још нешто на шта ћу да укажем то је да применом ССП стручњаци кажу да ћемо ми губити када све мере ступе на снагу око 20 милијарди само од царина. Стручњаци такође кажу да ће се овом мером додатно пунити буџет за тих 20 милијарди. Шта то раде грађани Србије? Грађани Србије практично финансирају примену ССП.


Овде су се такође спомињале некакве агенције, па 2004. година, па Влада од 2004. до 2008. године. Ја ћу да укажем на неко време од 2004. до 2008. године, када је на челу Владе био Војислав Коштуница. Тада је евро био 85 динара. Јавни дуг у односу на БДП био је свега 30%. То економисти сматрају за земљу која није много задужена и да има још много простора. 

Међутим, ми данас говоримо после владе претходне на чијем челу је био Мирко Цветковић и ове данас на чијем челу је Ивица Дачић да имамо задужење 67% од БДП, што спада у земље која је веома задужена.


Такође подсећам на тај период јер смо ми имали ситуацију да смо у буџету имали суфицит, па смо вршили ребаланс буџета због тога што смо имали суфицит, а не као што сада имамо овај амбис од дефицита у неколико последњих буџета.


Још је било речи о томе како су се оснивале агенције итд. Подсећам ове који говоре о агенцијама да се у предизборној кампањи говорило о томе да ће се укидати агенције јер су оне непотребне, јер њих има 130 и нешто, а шта имамо после годину и по дана? Имамо то да је укинуто свега неколико, седам агенција, чак неке агенције и неке фондове које је опасно било укидати. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Да ли још неко жели реч? (Не)


На члан 1. амандман је поднео народни посланик Срђан Миливојевић. Да ли неко жели реч? (Да) Реч има народни посланик Срђан Миливојевић. Изволите.


СРЂАН МИЛИВОЈЕВИЋ: Поштована госпођо председавајућа, даме и господо народни посланици, поштовани грађани Србије, данас ћете у поноћ 6. децембра добити шестодецембарски харач у виду повећања ПДВ-а.


Тако то изгледа када неки грађани Србије поверују у приче о хлебу за три динара. Сећате се како се завршила прича о хлебу за три динара. Завршила се тиме што хлеба није било негде. Исти ови људи који данас воде Републику Србију и тада су водили. Тако то изгледа. 

Знате, некад они кажу – не, нисмо ми ти, ми смо сада неки други. То вам је као када имате краву Шарку, она даје три литре млека и има генетски потенцијал да може да дâ само три литре млека, а онда јој неко промени назив у Белка и очекује да ће дати 20 литара млека. Нема тог млека. Нема те воде и те Саве и Дунава која ће вам опрати образ пред грађанима Србије после овога.


Како мислите да правите од Србије Силицијумску долину са повећањем ПДВ-а на рачунаре? Никако. То је само празно обећање.


Данас сте акцијом „Гром“ пробали да ову срамоту замаскирате. Па, виде грађани Србије шта радите и не можете да их преварите. Доста је више тога.


Иде 25. јануар, расплет код вас. Да видимо ко ће да претекне, ко неће, па да идемо лепо на изборе са онима који претекну, да ли Тома Николић, да ли Аца Вучић, нама је свеједно, једнако је лоше.


Шта да вам кажем за крај? Србија је данас држава са највећим уделом црног тржишта сиве економије. На црном тржишту обавља се 31% промета. Поново су претрпани аутомобили који иду преко Хоргоша који одлазе у Сегедин по храну, исто као и прошлог пута за вашег прошлог мандата, само што овог пута још увек има бензина и нафте. Нема оних шерпи, лонаца, флаша, куваних од две литре, да се грађани Србије снабдеју горивом. Тако то изгледа. 

Ми за ово нећемо гласати. Ја сам тражио смањење на 7%. Ко брине о стандарду грађана, видеће се у поноћ, када будемо гласали.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Да ли још неко жели реч? (Не)


На члан 1. амандман је поднела народна посланица Теодора Влаховић. Да ли неко жели реч? (Не)


На члан 2. амандман су заједно поднели народни посланици мр Божидар Ђелић, Гордана Чомић и проф. др Јанко Веселиновић. Да ли неко жели реч? (Не)


Пошто смо завршили претрес по амандманима, закључујем претрес Предлога закона, у појединостима.


Пошто смо обавили претрес Предлога закона у начелу и у појединостима, Народна скупштина ће у дану за гласање одлучивати о Предлогу закона у начелу, појединостима и у целини.


Прелазимо на 6. тачку дневног реда: – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНАМА И ДОПУНАМА ЗАКОНА О ПОРЕЗУ НА ДОБИТ ПРАВНИХ ЛИЦА (појединости)

Примили сте амандмане које су на Предлог закона поднели народни посланици: Млађан Динкић, мр Владимир Илић, Балша Божовић, мр Божидар Ђелић, Срђан Миливојевић, др Ненад Поповић, Горица Гајић, Душица Морчев, Бојана Божанић, Мирослав Петковић, Милан Лапчевић, Олгица Батић и Александар Сенић. 


Примили сте извештаје Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава и Одбора за уставна питања и законодавство, као и мишљење Владе о амандманима.


Пошто је Народна скупштина обавила начелни претрес, сагласно члану 157. став 3. Пословника Народне скупштине, отварам претрес Предлога закона у појединостима.


На члан 1. амандман у истоветном тексту поднели су народни посланици заједно Млађан Динкић и мр Владимир Илић, заједно Балша Божовић, мр Божидар Ђелић и Срђан Миливојевић, и заједно др Ненад Поповић, Горица Гајић, Душица Морчев, Бојана Божанић, Мирослав Петковић и Милан Лапчевић.


Да ли неко жели реч? (Да) Реч има народни посланик Божидар Ђелић. Изволите.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Хвала, госпођо председавајућа. У овом пакету када смо рекли да има само лошег, има нечега лошег где можда можемо и да разумемо неке разлоге зашто усвајате овакве мере. Нисте нашли добру идеју. 

Али овај закон, он нема чак ни такво образложење. Ово је ничим изазвана грешка. Како се то каже у тенису, срећом па Новак Ђоковић то ретко када уради, ан форст ерор. Грешка коју он сам направио ничим изазвана. Е ово радите овде.


Да приближим грађанима Републике Србије. У моменту када има много мање инвестиција у свету, још мање у источној Европи, а веома слабо иде то на Балкану, а најгоре у Србији, јер смо сада на зачељу, у Влади где имате министра привреде који иде лево, десно, па чак до Лондона и каже да нам страни инвеститори не требају. Није морао да иде до Лондона, могао је то да каже, као што каже сваки дан, у Београду. 


У моменту када је и претходна гарнитура ове владе одлучила да повећа порез на добит предузећа на 15%, ако је неко мислио да је то сад мало и даље нека погледа упоредну анализу коју нуди ДС и видећете да наши конкуренти тј. земље које су у конкуренцији за инвестиције сада имају сви, сви, мању стопу. Не треба да се ми поредимо са Немачком, са Америком, са ким већ, него са Босном, са Бугарском, са Црном Гором и онима који привлаче исте инвеститоре као и ми у овом моменту. 


На све то Влада одлучује да укине једини подстицај за инвестиције у форми пореског кредита, смањење пореза на добит предузећа, а да заузврат у буџету, који ћемо размотрити у понедељак, нема за 2014. годину никаквог ефекта. Рећи ћете морамо то јер ће бити ефеката касније. Ово је непотребна грешка, аутогол који можемо да избегнемо усвајањем овог амандмана. Ја вас позивам да то урадимо.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Милан Лапчевић.


МИЛАН ЛАПЧЕВИЋ: Ја би се сложио са оним што је рекао мој претходник, ово је чини ми се једна од најлошијих мера које је предложила ова влада, јер је ваљда логично и нормално да када је земља у кризи и када има велики проблем са незапосленошћу и са великим дефицитом, да онда покушава на све могуће начине, наравно гледајући и приходе у буџету, да растерећује привреду и да прави што веће пореске олакшице како би та привреда могла да својом активношћу, новим упошљавањем створи неку нову вредност и тиме допринесе већим приливима у буџет.


Овако, укидање пореских олакшица, односно, с друге стране то су неки намети на ту привреду, нећемо добити ништа, односно добићемо контраефекат. Имаћемо мање запослених, имаћемо мање производње у Србији, имаћете мање промета, мање прилива у буџет. Уместо уштеђених 8,5 милијарди динара колико се предвиђа овим законом да ће се више слити у буџет, ја гарантујем да ће бити ефекат испод тога, у минусу. 


Да ли сте чули од пореских службеника да је све што су могли да блокирају од фирми у Србији да су блокирали, да немају више од кога шта да наплате. Суву дреновину. Нема више од кога. Пола фирми је у проблемима како да основне своје потребе намире, а овде немају ни пореску олакшицу ни улагање у основна средства. Ако не уложе у основна средства, како ће запослити неког новог радника. 

Мислимо да је то апсолутно лоша мера и ја вас молим да размислите о томе или да се прихвати амандман или да се повуче комплетан закон. Ништа 8,5 милијарди не значи за Републику Србију за буџет, а направиће огромну штету. Све ове мере које ће директно погодити привреду ће катастрофалне последице оставити наредних година, и у онако тешком стању привреде када још немају никакве пореске олакшице. Следиће затварање једне по једне од фирми, а то нам сигурно није никоме у интересу.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Владимир Илић.


ВЛАДИМИР ИЛИЋ: Поштовани министре, заиста мора да се у потпуности сложим и са колегом Ђелићем и Лапчевићем, мислим да је ово омашка. Не верујем да сте ово свесно урадили. 

Али ево, само да вам појасним шта сте урадили. Какву поруку шаљете малим и средњим предузећима у Србији. Укидате један подстицај који нема фискални значај за буџет, нема бар никакав значајан допринос буџету, а дајете им поруку да не инвестирају. Односно, тај порески кредит који су имали када улажу у опрему, када улажу у пословне објекте и зграде више немају. 


Сада када се томе придружи оно што је ваш колега у Влади, Радуловић урадио, који је рекао да су стране инвестиције капитална будалаштина, који је предложио да овај порез на добит увећате 40%, који је предложио акцизе на струју и који је најавио смањење пореза и доприноса за трећину, па је онда не знам на волшебан начин одустао од тога, направио је потпуну конфузију када су у питању страни инвеститори. 


Дакле, Србија је са овим законом и са оним што је урадио ваш колега Радуловић дала потпуно јасан знак да њу инвестиције не интересују. Да ли сте то урадили свесно или не, ја не знам, али мислим да је то омашка. Ево искористите прилику да повучете овај закон, заиста нећете допринети тој фискалној страни, немате прихода од тога. Вероватно ће то да буде и мањак прихода у буџету. Повуците закон, чисто да бисте дали подстицај домаћим малим и средњим предузећима. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Да ли још неко жели реч? Министар Крстић.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Интересантно је да причате о подстицајима и о лошим последицама ове мере када сте управо пре годину дана у свом фискалном пакету подигли пореску стопу са 10% на 15% за добит.


С друге стране, ја ћу дати пар аргумената ако може, само да знам да немате пажњу. Наша пореска стопа је у линији са пореским стопама земаља које имају приближно једнак број становника и које су као такве упоредива тржишта са којима се ми реално такмичимо, попут Словеније, испод Словеније, испод Румуније, испод просека уосталом централне и источне Европе, који износи око 15,2%. Наша ефективна стопа је значајно нижа од 15% због олакшица које имамо.


Даље, што се тиче малих и средњих предузећа, пошто вероватно знате да подстицај за велике инвестиције се задржава, чак иако су мала и средња предузећа та која врше те велике инвестиције, али под претпоставком да то не раде мала и средња предузећа ми смо 2012. године, тј. 2012. године је реформом система квазифискалних дажбина значајно олакшано пословање и растерећена су мала и средња предузећа.


Такође, ми следеће године у овоме што неки критикују овде, од следеће године имамо нову линију апекс кредита који се фокусира углавном на мала и средња предузећа и као таква ће обезбедити јефтине изворе финансирања. На послетку постоје значајна бројна истраживања и уопште је један консензус да додела пореских олакшица, када имате умерену пореску стопу, није прави начин да се стимулишу инвестиције. 


То уосталом видите и кроз различите анкете које су рађене годинама уназад, где је јасно, где су и домаћи и страни инвеститори јасно ставили до знања да нису пореске стопе и висина пореза ти који праве највеће проблеме, него услови пословања, други услови пословања којима се обраћамо променом Закона о раду, променом различитих других Закона о планирању и изградњи нпр, растерећењем наплате пореза као такве.


Напослетку, да се разумемо ово је још један вид, и то прилично издашан за државу, пошто упорно се прича да нема ефекта, то је просто због обрачуна. Ефекат је око 22 милијарде на годишњем нивоу, само што се неће десити у следећој години него ће се десити преко низа година, и као такав је 0,5% БДП упоредив са повећањем ПДВ који као терет носе грађани, тако да ово јесте мера која има значајан ефекат. 

Иако га нема следеће године, мера која није главна стимулативна мера за развој привреде, мера која одговара неким компензаторним мерама које су већ предузете и другим које ће бити предузете, што се тиче малих и средњих предузећа и не односи се на велики инвестиције као такве. Наравно да су нам инвестиције важне.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Господине Ђелићу, ваше излагање уопште није поменуто. Поменуто је излагање Владимира Илића. Требало је пажљиво да слушате. 


Госпођо Томић, ваша посланичка група више нема времена. 


(Александра Томић: По амандману, као овлашћени, имам времена.)


Као овлашћени имате времена. 


АЛЕКСАНДРА ТОМИЋ: Захваљујем се. По питању уопште овог амандмана и ових закона, треба рећи нешто што сигурно министар није знао, а то је да ову врсту закона и законских предлога треба подржати из разлога што мала и средња предузећа врло добро знају, кад год су хтели да узму подстицај државе, увек су на врату имали пореску управу. 

Јер, држава је та која никад није волела да даје из буџета и због тога мала и средња предузећа ће са овим предлогом закона имати много боље везу са управом прихода и самим тим држава ће имати много веће бенефите. Због чега? Зато што следећа година уопште није година у којој ће мала и средња предузећа бити угрожена на основу ових законских решења. 


Значи, ефекти овог закона су тек 2015. године и сматра се да ће у првом кварталу имати негде око осам и по милијарде динара. Стога овако дата решења уопште нису на штету малих и средњих предузећа.
ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Да ли још неко жели реч? 


На члан 2. амандман у истоветном тексту поднели су народни посланици заједно Балша Божовић, мр Божидар Ђелић и Срђан Миливојевић и заједно др Ненад Поповић, Горица Гајић, Душица Морчев, Бојана Божанић, Мирослав Петковић и Милан Лапчевић. Реч има Божидар Ђелић.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Ја бих више волео да је министар ту, али, добро, цео дан је овде и не можемо му, после толико аргумената, пребацити и то што после толико сати не може бити стално овде. 


Поновио бих неколико аргумената и обраћам се овде онима који се спремају да за мање од сат времена изгласају веома штетну меру, а имамо још 55 минута. Прво, инвестиције падају. Друго, они који се боре за инвестиције, не повећавају порезе, чак су их неки смањили. Треће, направљен је хаос унутар Владе зато што сте увели у њу људе који се не слажу идеолошки. Неки верују да треба да постоје активне мере за привлачење инвестиција, други кажу да су то капиталне глупости. 

Четврто, укинута је у буџету, о коме ћемо причати следеће недеље, свака форма новог подстицаја за отварање радних места. Пето, ничим изазвано и ничим повезано са овим, у овом моменту, поштоване колеге, да ли знате да због неког претходног закона они рачуни у блокади доводе до брисања фирми предузетника из АПР. Свакога дана на стотине наших предузећа не само да улази у блокаду, него симултано на стотине њих нестаје. 

Не нестају дугови, али људи су у ситуацији, даћу вам пример таксиста – 8.000 таксиста у Београду, тешка ситуација, у овом моменту негде око 2.000 њих је нестало, не може да ради. Од чега ће ти људи да живе? Нико ништа не предлаже, а АПР по аутоматизму, Народна банка убацује у блокаду, по аутоматизму их брише и нестаје нам привредно ткиво. Прошле године, то је шесто и последње, милијарду евра свих могућих кредита је повучено. 


У овим условима нудите једну овакву меру. Побогу, доста је било. Изнурени су. Одустаните од овог закона.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Бојана Божанић има реч.


БОЈАНА БОЖАНИЋ: Захваљујем. Поштована председавајућа, поштоване колеге и колегинице народни посланици, министар је више пута поновио како ми у ствари желимо овде да улажемо у приватни сектор, да помогнемо малим и средњим предузећима, предузетницима, што је уосталом изјављивао и у новинама, прича о промени пословног амбијента у Србији, о усвајању нових закона, закона о раду, о планирању и изградњи, о реформи јавних предузећа, државне управе, о промени модела финансирања инфраструктурних пројеката попут коришћења модела јавно-приватног партнерства, концесија, када је то ДСС предлагала, то је било већ давно прошло време, а све са циљем да огроман део радова обављају домаће фирме, да се упошљава домаћа радна снага, да се наши људи запошљавају, итд. Али, то уопште није тако.


Реална ситуација је да ПДВ расте, да грађевински радови падају, да смо ми само у 2013. години осетили пад у грађевинским радовима од 41%. Дакле, ти људи који су били запослени у грађевинској индустрији нису имали никакве могућности. То показује реална ситуација.


Ми сада настављамо са укидањем пореских олакшица. Повећали смо порез на добит прошле године, као што је то министар и поменуо, а сада и даље укидамо пореске олакшице. Заиста не разумем како ћемо да помогнемо приватном сектору, том реалном, од кога живи ова државна управа и исплаћује својих 55% буџета за плате и пензије, ако ми не помогнемо управо тој привреди? 


У ствари, онај закључак који се мени намеће, а то је да Влада зарад инстант попуњавања буџета у ствари угрожава ионако слабу и крхку привреду и да тако дестимулише инвенције и развој у потпуности.


Ја вас заиста молим да још једном размотрите амандмане управо на овај закон и да видите да су представници посланичких група заиста били сложни, додуше опозиционих, у реакцији на ове предлоге овог закона, јер, увидећете да су ефекти самих измена у ствари готово невидљиви, али да је корист од пореских олакшица изузетно велика.


Жао ми је што министар није овде. Можда би он прихватио ове амандмане па би можда остао овај закон какав јесте.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Да ли још неко жели реч?


На члан 2. амандман је поднела народни посланик Олгица Батић. Да ли неко жели реч? (Не)


На члан 3. амандман у истоветном тексту поднели су народни посланици заједно Млађан Динкић и мр Владимир Илић, заједно Балша Божовић, мр Божидар Ђелић и Срђан Миливојевић и заједно др Ненад Поповић, Горица Гајић, Душица Морчев, Бојана Божанић, Мирослав Петковић и Милан Лапчевић. Реч има Божидар Ђелић.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Хајде да пробам из неког трећег угла, пошто ми се чини да тешко иде, а мислим да су аргументи заслепљујуће јасни. Не добијамо ништа, а правимо штету у једном домену који је све тежи и где ова влада нема скоро никакве резултате и где је већ направила, ничим изазвано, велики број грешака. Престаните.


Мој угао овога пута ће бити следећи. Да ли се слажемо да Србија треба да развија економију знања? Да ли се слажемо да уместо да извозимо нешто што је сировина, треба да извозимо нешто што има, да кажем ту српску реч, бренд? Да ли се слажемо? Чини ми се да сваки пут када о томе причамо, слажемо се. 


Овом изменом укидате оно што је нажалост тек недавно уведено, а то је порески подстицај на инвестиције у нематеријално добро. Ту пре свега мислимо на оно што ће бити софтвер, марка, све оно што је нова вредност из економије знања. Ту пре свега мислимо на оно о чему челници овог режима стално причају, а то је да треба да дође Мубадала па да направи фабрику чипова, па се говори да је Стив Балмер дошао и да ћемо да правимо неки развој, па се каже да постоје сјајни млади људи. 

Министар је рекао да хоћемо да подржимо ваучер капитал фондове. Кажем браво и то треба да радимо. Зашто онда у овом моменту а да то нема никакав буџетски ефекат убијате економију знања? Све земље које се боре за инвестиције у економији знања имају подстицаје пореске да се тако формира нова вредност. Не смемо то укинути. Одустаните од лоше намере.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ(Константин Арсеновић): Реч има Милан Лапчевић.


МИЛАН ЛАПЧЕВИЋ: Поштовано председништво, најбоља економска мера за решавање мањка пара у буџету и најбоља мера за бољу социјалну политику више пара за оне најугроженије јесте јака привреда. Ако ви када вам је ситуација у буџету таква каква јесте и када имате проблема са тим да ли ћете моћи да исплатите плате и пензије и када се неумерено задужујете, укидате и пореске олакшице на једине здраве субјекте који пуне буџет ваше земље, онда заиста је ту некакав проблем са логиком. 


Ова земља  се у претходних пет година, четири године претходне владе и годину дана ове ваше, задужила за преко 10 милијарди евра. Од тих 10 милијарди евра, више од 70% је отишло у јавну потрошњу, у оно што се бесповратно потроши и никад не врати назад. Једва неких 30% је уложено у неке инвестиције, око милијарду и по евра за путну инфраструктуру нпр. и свака нормална и паметна земља и паметна власт искористи та страна задуживања и уопште задуживања, да те паре уложи у некакву нову вредност, да да посао својим фирмама, да запосли своје домаће становништво и да на тај начин обрне новац и да направи двоструку добит запошљавањем становништва, примањем плата и плаћањем пореза и већим прометом роба. 


Међутим, шта се десило? Од милијарду и по евра, колико смо узели за прављење ауто-путева у Србији, преко 1,2 милијарде евра ће однети стране компаније, јер све што се гради у овој земљи, нажалост граде те стране компаније. Толико о одговорној политици. 


Да не причамо о другом сегменту, а то су банке. Најпрофитабилнија грана привреде у овој земљи (Председавајући: Време.) су банке. Оне сваке године уберу 300 милиона евра. Зашто не повећамо порез на банкарске трансакције, па да тако смањимо мањак у буџету? 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: На члан. 3. амандман је поднео народни посланик Александар Сенић. Влада и надлежни одбор нису прихватили овај амандман. Реч има народни посланик Александар Сенић. 


АЛЕКСАНДАР СЕНИЋ: Хвала, господине председавајући. Тражићу да се обратим представнику Владе, тако да вас молим да дате паузу док не дође господин министар. 


Предложио сам амандман којим је било предвиђено да се ефекат укидања пореског кредита одложи за годину дана. Господине министре, пошто не знате како фуникционишу ствари…


(Председавајући: Молим вас, народни посланици, само мало тишине.)


… у Србији, између осталог желим да вам објасним и како ће овај закон функционисати на мала и средња предузећа. Мала и средња предузећа ће због овог закона исказивати мању добит, што ће значити нижу основицу за опорезивање, што ће значити ниже фискалне приходе, а са друге стране, због мале добити ће бити веће камате у банкама и предузећа једноставно неће моћи да опстану. Тренутно је у блокади 53 хиљаде привредних друштава. 


С друге стране, Америчка привредна комора се обратила нама посланицима са захтевом да се овај закон одложи за годину дана. Само ћу две реченице из њиховог захтева да вам цитирам: „Оваква измена ће имати озбиљан утицај на пословне планове који су већ припремљени за 2014. годину. Ефективна стопа пореза на добит за фирме које имају велика улагања у опрему и објекте у 2012. години је била на нивоу од 5%, а у две године се, уз ове измене, повећава три пута на 15%.“. Видимо се за годину, две дана и видећете да овај ефекат који сте предвидели од осам милијарди 2015. Године (Председавајући:Време.) неће бити реализован. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Крстић. 


ЛАЗАР КРСТИЋ: Хвала, господине Сенићу. Ја сам се вратио то да чујем, то сам чуо и на Одбору јуче, тако да није ништа ново, али је добро да сам ту, да могу да вам одговорим на то. 


Прво, ви сте у вашем излагању сугерисали или позвали, нисам сигуран, да мала и средња предузећа треба да крше закон или ће кршити закон, да ће приказивати мању добит. Надам се да то није то. Даље, кажете да Америчка привредна комора позива. Наравно, свако штити своје интересе. Свако гледа да заштити своје интересе. Ја нажалост, не нажалост, на срећу штитим интересе државе, и нажалост не могу да удовољим свим другим интересима овде. 

Ово су тешке ствари и тешке мере. Требало је да буду предузете раније, неке од њих су и биле предузете раније, чак и у овом домену и ја, обзиром на моју функцију, и ова влада нема избора него да уради ово. 


Слажем се с вама и то смо се јуче сложили на Одбору, да није идеално што се ово ради већ за следећу годину, узевши у обзир да је инвестициони циклус врло често и дужи од годину дана. Нажалост, то је исто нешто где немамо пуно избора и зато смо ми у октобру,  када смо први пут причали о овим мерама, што је већ два месеца уназад, односно три месеца пре краја године, што наравно није довољно, али је бар мање од овог што сте овде сугерисали из тог писма, јасно најавили да ћемо укидати ове инвестиционе подстицаје који иначе не постоје на другим местима. 


Напослетку, ово што кажете, надам се да ћемо се видети за годину, две и да ћемо бити у ситуацији, бити у прилици да можда снизимо неки порез, зато што имамо мање структурних проблема, самим тим и мањи структурни дефицит на коме радимо. То би био мој одговор. Хвала. 

 
ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има Александар Сенић. Изволите.


АЛЕКСАНДАР СЕНИЋ: Поштовани господине министре, никада нисам позивао на кршење закона, само вам објашњавам како ствари функционишу у Србији. Као што нисте знали да на универзитету сви на одређено време, асистенти на три године, доценти на пет година, ванредни професори на седам година, а да су само редовни професори у сталном радном односу, тако вам објашњавам како функционише израда финансијских извештаја у привредним друштвима, нарочито у малим и средњим предузећима, где је ипак могуће приказати овако или онако. 


Причам вам о ситуацији, како функционише у Србији. Волео бих да ви, као министар, или промените рад пореске управе, па да се закони стриктно поштују итд, али мислим да немате могућност да то урадите за овако кратко време. С друге стране, ми се нисмо бунили када су из САД долазиле толике инвестиције и сматрам да то није био само њихов интерес, већ интерес Србије да они буду највећи инвеститор у Србији и да донесу највише инвестиција. 


Мислим да је фер према онима који су највише инвестирали у Србији, да им се каже да неко правило неће важити за годину дана, а не за 25 или 28 дана, јер једноставно људи нису спремни на то. Толико од мене.
ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине министре, изволите.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Само да будемо врло јасни. Ово је у интересу тих привредника који су овде инвестирали, јер ником није у интересу да држава оде у банкрот. Због тога смо предузели ове мере и размишљамо дугорочно, као бисмо изашли на зелену грану, за то нам треба три до четири године, у потпуности да сведемо јавни дуг, да крене да опада, узев у обзир читаву ситуацију и због тога смо били принуђени на ову меру. 

Обавио сам неке разговоре са привредницима и у том домену, иако то шкоди, односно иде на штету, подизање ПДВ грађанима, ова мера иде на штету индивидуалним привредним субјектима, али и свима колективно, који учествују у привреди Србије, заправо све ово иде у корист. Једини је начин да се заправо ствари поставе тамо где треба да буду. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: На члан 4. амандман у истоветном тексту поднели су народни посланици заједно Балша Божовић, мр Божидар Ђелић и Срђан Миливојевић и заједно др Ненад Поповић, Горица Гајић, Душица Морчев, Бојана Божанић, Мирослав Петковић и Милан Лапчевић. Реч има народни посланик Божидар Ђелић. 


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Ово је четврти и последњи пут да се јављам овим поводом и знам да су сви овде уморни, али имамо повећање. Ви кажете – видимо се за годину дана, за две, за три, па ћемо видети да ли смо ми теоретски у праву. 


Господине министре, у протекла три месеца имате повећање са 20 на 53 хиљаде привредних субјеката у блокади. Господине министре, имате сваке недеље на стотине фирми које су избрисане из АПР по аутоматизму неког другог закона о коме овде не причате. Господине министре, банке су нам управо рекле да ненаплатива потраживања су формално 30%, а заправо у многим банкама више од 50%. Тако да у производном сектору ми немамо право на грешку. 


Овај закон је грешка, а нарочито због тога што нема ефекта следеће године. Треба га повући. Директно гађа економију знања, јер ту су једини подстицаји за оно што се приказује као бренд и као нематеријална корист и то једино ако имају све друге земље, ви то купујете.


Само да вам кажем, поштовани народни посланици, о много чему смо данас причали, и управо сам добио информацију, пошто је речено да је све ово добро урађено, у Ужицу је данас расписан конкурс за 12 нових радних места за стално. Само толико. 

Значи, све ове мере, па и ова, у праву је мој колега Сенић, видећете како ће људи приказати мање и видећете да све ове мере зато што долазе у невреме и што бирате најлошије могуће инструменте, у пореској да ударите повећање ниже стопе ПДВ најсиромашнијем, а у економији, тамо где сте направили толико фаулова са неслогом, са контрадикторним порукама, ви укидате једине могуће подстицаје које имамо данас за никакав буџетски бенефит. Ово је лоше, одустајте од овога. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има посланик Бојана Божанић.


БОЈАНА БОЖАНИЋ: Поштовани министри, колегинице и колеге народни посланици, укидање пореских олакшица и повећање пореза мени се чини нису свакако подстицајне мере за привреду, предузетнике, мала и средња предузећа. Ми време кризе треба да искористимо, и они пре свега у том привредном сектору, да искористе за улагање, за одређене инвестиције тако би бар требало. Сада се налазе некако у ћорсокаку и немају где да се окрену. 


Молим вас да прихватањем ових наших амандмана на овај закон ви пустите у ствари привреду да живи, јер када погледамо све у светлу ових закона о којима смо данас говорили, ви забрањујете потпуно запошљавање у јавном сектору, а привреда неће моћи због оваквих предлога и због оваквих закона које ћете вероватно изгласати, неће моћи апсолутно да издржава и оно чиме се тренутно бави и запослене које сада има, а камоли да не причамо о неком новом запошљавању тих свршених студената. 

Тако да могу слободно да кажем, пошто ћете вероватно, пошто видим да ове из владајуће већине не интересује баш пуно ово о чему сада говорим, могу слободно да кажем – студенти и омладина и ви можете да се конзервирате и да се замрзнете на две године, јер апсолутно нигде нећете моћи да радите.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: На члан 4. амандман је поднео народни посланик Александар Сенић. Да ли неко жели реч? (Да)


АЛЕКСАНДАР СЕНИЋ: Господине министре, још једном апелујем и правим паралелу између овог закона и повећања стопе ПДВ са 18% на 20%. Тада су процене биле да ће од ПДВ-а бити неких нових 30-ак милијарди динара. Искуство је показало да имамо већу сиву економију и нижу наплату пореза. 

Дакле, поновићу пошто имамо колегу који не слуша и коме је прече да иде кући, а мени су прече стране инвестиције. Повећањем пореске стопе ПДВ-а са 18% на 20% није се повећала наплата пореза на додатну вредност већ је она смањена и можете кроз упоредну анализу прошле и ове године да закључите да је већи намет изазвао лош ефекат по фискални систем ове земље. 

ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Пошто смо завршили претрес о амандманима, закључује претрес Предлога закона у појединостима.


Народна скупштина ће у дану за гласање одлучивати о Предлогу закона у начелу, појединостима и у целини.


Прелазимо на 7. дневног реда: – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНАМА И ДОПУНАМА ЗАКОНА О ПОРЕСКОМ ПОСТУПКУ И ПОРЕСКОЈ АДМИНИСТРАЦИЈИ (појединости)

Примили сте амандмане које су на Предлог закона поднели народни посланици: Верољуб Арсић, Зоран Бабић, Ирена Алексић, Зоран Антић, проф др. Марко Атлагић, Небојша Берић, мр Игор Бечић, др Бранислав Блажић, Зоран Бојанић, Јелена Будимировић, Катица Вијук, Ирена Вујовић, прим. др Нинослав Гирић, Маја Гојковић, Милован Дрецун, Александра Ђуровић, Миланко Живковић, Стефан Занков, Биљана Илић Стошић, Миланка Јевтовић Вукојичић, Јадранка Јоксимовић, Бојан Јаковљевић, Миланка Карић, Драгомир Ј. Карић, Ото Кишмартон, др Милан Кнежевић, Милан Ковачевић, Радмило Костић, Миодраг Линта, Саша Максимовић, Мирјана Марјановић, Весна Марковић, Јелена Мијатовић, др Предраг Мијатовић, Љиљана Миладиновић, Љубица Мрдаковић, Тодоровић, Мујо Муковић, Душица Николић, Миодраг Николић, Драган Николић, Јасмина Обрадовић, Марија Обрадовић, Биљана Пантић Пиља, Слободан Перић, проф. др Милета Поскурица, Зоран Пралица, Тања Радовановић, др Александар Радојевић, Катарина Ракић, Маријан Ристичевић, Радован Раичевић, Весна Ракоњац, Миле Спировски, др Небојша Стефановић, Момир Стојановић, проф. др Љубиша Стојмировић, Жељко Сушец, Драган Тодоровић, др Александра Томић, Драган Томић, Вучета Тошковић, Владимир Цвијан, Драган Чолић, Срђан Шајн и Драган Шормаз.


Примили сте мишљење Владе о поднетим амандманима.


Примили сте извештаје Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава и Одбора за уставна питања и законодавство.


Пошто је Народна скупштина обавила начелни претрес, сагласно плану 157. став 3. Пословника Народне скупштине, отварам претрес Предлога закона у појединостима. 


На члан 4. амандман је поднела група од 65 народних посланика посланичке групе Српска напредна странка. Влада и Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава прихватили су амандман. Одбора за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом Републике Србије. је амандман постао саставни део Предлога закона.


На члан 10. амандман је поднела група од 65 народних посланика посланичке групе Српска напредна странка. Влада и Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава прихватили су амандман. Одбора за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом Републике Србије. је амандман постао саставни део Предлога закона. Да ли неко жели реч? (Не)


На члан 11. амандман је поднела група од 65 народних посланика посланичке групе Српска напредна странка. Влада и Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава прихватили су амандман. Одбора за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом Републике Србије. је амандман постао саставни део Предлога закона. Да ли неко жели реч? (Не)


Пошто смо завршили претрес о амандманима, закључује претрес Предлога закона у појединостима.


Пошто смо обавили претрес Предлога закона у начелу и у појединостима, Народна скупштина ће у дану за гласање одлучивати о Предлогу закона у начелу, појединостима и у целини.


Прелазимо на 8. тачку дневног реда – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНАМА И ДОПУНАМА ЗАКОНА О ДОПРИНОСИМА ЗА ОБАВЕЗНО СОЦИЈАЛНО ОСИГУРАЊЕ 

Пошто је Народна скупштина обавила претрес Предлога закона у начелу, а с обзиром на то да на Предлог закона нису поднети амандмани Народна скупштина ће сагласно члану 160. став 3. Пословника у дану за гласање одлучивати о Предлогу закона у целини.


Прелазимо на 9. тачку дневног реда – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНАМА ЗАКОНА О ПЛАТАМА ДРЖАВНИХ СЛУЖБЕНИКА И НАМЕШТЕНИКА


Пошто је Народна скупштина обавила претрес Предлога закона у начелу, а с обзиром на то да на Предлог закона нису поднети амандмани, Народна скупштина ће сагласно члану 160. став 3. Пословника у дану за гласање одлучивати о Предлогу закона у целини.


Прелазимо на 10. Тачку дневног реда: – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О УМАЊЕЊУ НЕТО ПРИХОДА ЛИЦА У ЈАВНОМ СЕКТОРУ (појединости)

Примили сте амандмане који је на Предлог закона поднела група од 60 народних посланика.


Примили сте извештаје Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава и Одбора за уставна питања и законодавство, као и мишљење Владе о поднетим амандманима.


Пошто је Народна скупштина обавила начелни претрес, сагласно плану 157. став 3. Пословника Народне скупштине, отварам претрес Предлога закона у појединостима. 


На члан 1. амандман је поднела народни посланик Нада Колунџија. Влада и надлежни одбор нису прихватили амандман. Одбора за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом Републике Србије. Да ли неко жели реч? (Не.)


На члан 1. амандман је поднела група од 65 народних посланика СНС. Влада и Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава су прихватили амандман, а Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом, па је амандман постао саставни део Предлога закона. Да ли неко жели реч? (Не)


На члан 1. амандман су заједно поднели народни посланици Синиша Ковачевић и Милан Лапчевић. Влада и надлежни одбор нису прихватили амандман. Реч има народни посланик Милан Лапчевић.


МИЛАН ЛАПЧЕВИЋ: Демократска странка Србије сматра да треба да буду мањи издаци за плате за запослене у државном сектору, али овде није проблем и мислим да та мера није направљена најсрећније. Ми имамо проблем са масом зарада, а не са појединачним зарадама. 


Додуше имамо, наравно, проблем и са појединачним зарадама, оним екстремно високим, које сам помињао претходно у данашњој расправи, али сматрамо да та мера мора да раздвоји одређене категорије људи који примају плату из државне касе и не може исто да третира врхунске стручњаке у разним областима, у здравству, у образовању, култури, са оном класичном бирократијом која ради по разним министарствима.


Ми смо предложили амандманом да се ова мера умањења плата не односи на запослене у култури, јер није свеједно да ли ћете и немамо прегршт…


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господо народни посланици, молим вас. Молим народне посланике да ме саслушају.


Господо народни посланици, молим, стварно, ако немате стрпљења, боље је да прошетате док се ово не заврши из два разлога. 


Прво, не чујемо човека који говори. 


Стенограф не може да хвата његове речи и имамо стварно проблема. Ја вас стварно молим да обезбедимо неопходну тишину, да би се чули.


Изволите, господине Лапчевићу. Време ћу вам надокнадити.

МИЛАН ЛАПЧЕВИЋ: Хвала, господине председавајући.


Слободно им можете рећи да ћете их позвати пре него што треба да буде гласање, тако да нема разлога. Ко не жели да слуша, не мора ни да седи.


Дакле, предложили смо да се ова мера не односи на запослене у култури, сматрајући да је култура нешто што је овој нацији преко потребно у овако тешким временима и ми, нажалост, немамо превише врхунских уметника, превише врхунских стручњака у разним областима, немамо превише врхунских глумаца, режисера, да не набрајам остале. 


Предлажемо да ту категорију људи који представљају национално биће Србије и труде се да очувају национални идентитет изузмемо из ограничавања плата и да они не буду третирани, односно кажњени зато што су врхунски глумци, уметници, због тога што имамо неумерене трошкове за плате оних бирократа који су непотребни у разним државним управама и администрацијама.


На члан 1. амандман су заједно поднели народни посланици Ненад Поповић, Душица Морчев, Бојана Божанић, Горица Гајић и Мирослав Петковић. Влада и надлежни одбор нису прихватили амандман. Да ли неко жели реч? (Не)


На основу члана 157. став 6. Пословника Народне скупштине, Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава, поднео је амандман на члан 2. Представник предлагача је на седници Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава прихватио амандман, а Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом, па је амандман постао саставни део Предлога закона. Да ли неко жели реч? (Не)


На члан 2. амандман су заједно поднели народни посланици мр Божидар Ђелић, Љубан Панић и Јована Јоксимовић. Влада и надлежни одбор нису прихватили амандман. Реч има народни посланик Божидар Ђелић.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Поштовани народни посланици, ево још једног примера на коме можете показати грађанима Републике Србије да ова тешкоћа није превасходно њихова тешкоћа, да оно што се тражи од њих као додатно стезање каиша није нешто што се тражи само од њих. 

Неки ће рећи – ово је симбол. Много је више од симбола. У овом амандману омогућавамо да министар који је рекао да није нормално да прима неколико плата, то ефективно буде проглашено за незаконито. Није довољно да министар добровољно каже – ја ћу то да уплатим у буџет, часна реч.


Верујем да ће он то испоштовати, немам никакву сумњу у то. Знамо сви ми да за један број веома квалитетних људи, ово је начин на који се старешине довијају, да говоримо српски, тако нађу још коју стотину евра, лево-десно и тако некако скупе неке паре да квалитетни људи раде у овом систему.


Али, за тих неколико квалитетних људи или можда за неколико искрених министара, колико хиљада, десетина хиљада и тога ће бити све више и више. Они који нису ту због квалитета, него се сналазе, злоупотребљавају систем и себи обезбеђују да зараде и до две, три, четири, пет хиљада евра, ничим изазвано и што је много важније, ничим заслужено и то из средстава која ће обезбедити грађани Србије, од којих се тражи да пада куповна моћ пензија, да пада куповна моћ плата, да се повећава ПДВ на хлеб, да се повећава све то, и од предузетника од којих се одузима и овај порески подстицај и од којих се узима већи порез на добит.


Због тога, ово је јединствени моменат министре где можете да будете у логици и у сагласју са самим собом, прихватите амандман који сте ви сами тражили.


На члан 2. амандман је поднела народни посланик Нада Колунџија. Влада и надлежни одбори нису прихватили амандман. Да ли неко жели реч? (Не)


На члан 2. амандман је поднела народни посланик Теодора Влаховић. Влада и надлежни одбори нису прихватили амандман. Да ли неко жели реч? (Не)


На наслов изнад члана 3. и члан 3. амандман су заједно поднели народни посланици мр Божидар Ђелић, Љубан Панић и Јована Јоксимовић. Реч има народни посланик Божидар Ђелић.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Знам да је касно и да сте уморни, али да кажем једну ствар, ми наравно да ћемо гласати против овог закона у начелу и у појединостима.


Хајде да вам помогнемо, ако стварно желите да имате ефекте, јер малопре сам рекао, не желите да саслушате истину, можда неко не жели да саслуша нас, али чујте истину, данас расписано 12 нових радних места на стално у Ужицу. На хиљаде њих у Србији, ваше мере, оне се топе као онај снег који је ново привремено веће хтело да очисти у Београду.


Да вам кажем, овде овај амандман предлаже једну једноставну ствар. Обраћате се људима који су спретнији и ви кажете, опорезоваћемо све што је изнад 60.000 динара. Ми смо против тога. Да вам помогнем, да вам кажемо следеће, у последњих неколико месеци, а нарочито недеља, сви су се снашли, скоро сви, они који су имали више од 60.000 динара су то поделили, нарочито ако не прихватите амандман да не могу да имају више плата, то су лепо исецкали и нигде их нема изнад 60.000 динара.


Овај амандман је да имате основицу каква је била у септембру 2013. године, пре него што су сазнали начин на који хоћете да их оглобите. Узмите то, иначе ће вас изиграти.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: На члан 3. амандман су заједно поднели народни посланици Борислав Стефановић и Срђан Миливојевић. Да ли неко жели реч? (Да) Реч има народни посланик Срђан Миливојевић.


СРЂАН МИЛИВОЈЕВИЋ: Поштовани господине председавајући, даме и господо народни посланици, мени је жао што су у сали само представници Николићеве фракције СНС, што нема Вучићеве фракције и волео бих да сви чују овај амандман, данас грађани Србије, нарко-дилере ударио ''Гром'', а та грмљавина, вечерас тај гром удара професоре, лекаре, рударе, хлеботворце. 

Данас гром удара по вашем новчанику и док се овде неки радују и смеју грађанима Србије који ће остати без новца да плате лекове, комуналне услуге, док се неко радује што професори неће моћи да подмире све своје потребе, ја се солидаришем са тим, са слојем наших људи и тај слој становништва има право на достојанствен живот.


Нажалост, прошли пут су ови који данас креирају економску политику и политичку збиљу, да би се осветили професорима, донели Закон о универзитету, најсрамнији Закон о универзитету, да би се осветили новинарима, Александар Вучић је донео Закон о информисању. Данас их лупате порезом, јер то је бирачко тело које није вама наклоњено. Наравно да тим људима имате тежњу да се осветите повећањем пореза. 


Жао ми је што ту нису представници ове друге фракције, они макар мало више имају разумевања за потребе грађана, али су вероватно отишли да припреме стратегију како да вас почисте 25. јануара на изборној Скупштини Српске напредне странке, а ја кажем – некоректно је ово што радите. 

Малопре сте плакали над судбином приватизације. То кажите Александру Вучићу на страначком скупу, јер он каже да је приватизација „Хенкела“ добра приватизација, а ваш посланик малопре каже да је лоша приватизација. 


На крају, апсурдност мере коју ви наводите као уштеда…


(Председавајући: Време, господине Миливојевићу.)


Хајде мало да их смиримо па ћемо да зауставимо време, хајде нисте на страначкој скупштини…


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Шајн, немате време. По Пословнику? 


(Срђан Миливојевић: Прекинули сте ме.)


Истекло је време.


Реч има Срђан Шајн, изволите, по Пословнику.


СРЂАН ШАЈН: Поштоване даме и господо, рекламирам члан Пословника 170. Заиста је увреда за Скупштину и говорим сада као коалициони партнер, налазим се увређен да се ту неко дере на фракцију Томе Николића, Александра Вучића или за разлику од онога што је Бојан Пајтић ми причао једно, а Борис Тадић друго, Тома Николић и Александар Вучић оно што су ми рекли су и испунили. Према томе, будимо коректни. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Зоран Бабић, по Пословнику


ЗОРАН БАБИЋ: Господине председавајући, некако стално када ви председавате морам да рекламирам повреду Пословника и рекламирам повреду Пословника, иако вас бескрајно поштујем. Рекламирам члан 106. и 107. Пробаћу да будем јако кратак. 


Свима којима се привиђају сукоби, свима којима се привиђају фракције, вероватно под утиском свих фракција Микијевих, Борисових, Балшиних, ових, оних фракција, ваљда свуда виде фракције и са тим фракцијама поново ћемо да вас победимо. Убедљиво ћемо да вас победимо и неће вас бити. Поново ћемо вас победити. Левом руком ћемо вас победити. Вољом грађана Србије ћемо вас победити. Тако ћу вам махати када будем долазио из моје Врњачке Бање, а ви будете остали у Крушевцу, вољом грађана Србије. Као и у Зајечару ћете доћи са том мржњом и са тим циркузанством у Народној скупштини. Победа било када и било где, и треба. 


ПРЕДСЕДНИК: Поштоване колеге, најлепше бих вас замолио да расправу примеримо, ипак је ово Народна скупштина. Нама предстоји једно гласање које ће узети једно одређено време, па вас молим да седницу полако завршавамо, односно да расправу приведемо оном нивоу који заслужује парламент. 


Реч има народни посланик Александра Томић. Ваше је време, као овлашћеног предлагача, три минута и 40 секунди. 


АЛЕКСАНДРА ТОМИЋ: Захваљујем се. Зарад истине, данас је потребно рећи да идеје које слушамо од опозиције о томе како су угрожени професори, лекари, а да сви остали нису угрожени кризом која је настала у протеклих 10 година и дуговањима од 15 милијарди, односно још пет у наредних три године, једноставно не стоји. 

Оно што је важно рећи јесте да је амандманом целе посланичке групе СНС на неки начин професорима смањен део притиска у смислу овог солидарног пореза, поготово за онај део који се односи на пројекте, а који је јако важан за професоре и да је то отприлике један део добре воље која је показала да ћемо сви заједно поднети тај терет опорезивања, да не постоји разлика између пензионера, професора, лекара на које упорно покушавају неки посланици да укажу. Једноставно то не стоји. Сви ће заједно поднети терет, колико ко може. Захваљујем се. 


ПРЕДСЕДНИК: На члан 3. амандман је поднела народни посланик Нада Колунџија. Да ли неко жели реч? (Не.)


Амандман који се после члана 3. додаје нови члан 3а, заједно су поднели народни посланици Душан Петровић, Миодраг Ђидић, Сања Чековић, Милован Марковић, Бошко Ристић, Небојша Зеленовић и Златко Драгосављевић. Да ли неко жели реч? (Не.)


На члан 4. амандман је поднела народни посланик Теодора Влаховић. Да ли неко жели реч? (Не.)


На члан 4. амандман је поднела народни посланик Нада Колунџија. Да ли неко жели реч? (Не.)


На члан 5. амандман је поднела народни посланик Нада Колунџија. Да ли неко жели реч? (Не.)


На члан 6. амандман је поднела народни посланик Нада Колунџија. Да ли неко жели реч? (Не.)


Амандман који се после члана 6. додаје члан 6а, заједно су поднели народни посланици мр Млађан Динкић, Сузана Грубјешић, Весна Ковач и Славица Савељић. Реч има народни посланик Славица Савељић. 


СЛАВИЦА САВЕЉИЋ: Захваљујем. Увођењем тзв. солидарног пореза на зараде веће од 60.000 у јавном сектору, Влада Републике Србије определила се да опорезује само људе са највишим примањима, јер ко други у јавном сектору, осим високо образованих људи, има приходе веће од тог износа. 


Сматрамо да се економска стабилност земље не постиже тако што се одере кожа са леђа професорима, лекарима и судијама зато што ови људи раде најодговорније послове у земљи. 


Ако нам је здравство најгоре у Европи, ако је систем ентропије потпуно разорио образовни систем, ако смо за врло кратко време имали две неуспешне реформе правосуђа због којих и данас Србија у овој области клеца, мислим да је последњи моменат да предузмемо нешто сви заједно, како бисмо зауставили процес додатне деградације ових професија. 


Нажалост, плате професора, судија и лекара, у овим износима у којима се данас исплаћују, јако су ниске. Говорио је у поподневном излагању господин Млађан Динкић и подсетио када су овим професијама последњи пут зараде биле увећане, а то је било још 2006. године, када је он био министар финансија у Влади Војислава Коштунице. 


Сматрамо да ће увођењем додатно пореза на зараде ових лица не само бити угрожен њихов социјални статус, него да ће се додатно урушити углед и место и улога ових професија. Зато су посланици УРС предложили амандман којим тражимо да се од солидарног пореза изузму ове професије, дакле, да просветни, здравствени радници и стручни сарадници у овим областима, судије и тужиоци не буду додатно опорезовани. 


ПРЕДСЕДНИК: На члан 7. амандман је поднела народни посланик Теодора Влаховић. Да ли неко жели реч? (Не.)


Пошто смо завршили претрес о свим амандманима, закључујем претрес Предлога закона у појединостима. 


Пошто смо обавили претрес Предлога закона у начелу и у појединостима, Народна скупштина ће у дану за гласање одлучивати о Предлогу закона у начелу, појединостима и у целини. 


Прелазимо на 11. тачку дневног реда: – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНАМА ЗАКОНА О ВРАЋАЊУ ОДУЗЕТЕ ИМОВИНЕ И ОБЕШТЕЋЕЊУ (појединости)

Примили сте амандмане које су на Предлог закона поднели народни посланици мр Божидар Ђелић, Срђан Миливојевић, као и амандман Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава. 


Примили сте извештаје Одбора за уставна питања и законодавство и Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава, као и мишљење Владе о поднетим амандманима. 


Пошто је Народна скупштина обавила начелни претрес, сагласно члану 157. став 3. Пословника Народне скупштине, отварам претрес Предлога закона у појединостима. 


На члан 1. амандман је поднео народни посланик мр Божидар Ђелић. Реч има народни посланик Божидар Ђелић.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Добро вече. Мислим да је веома поражавајуће то што ево при крају ове дебате некако, када је свима мало доста, разматрамо амандман који треба да обезбеди да се оно минимално поверење које треба да се поврати међу нама, јер кад говоримо о реституцију, говоримо о породицама којима није само одузета имовина, него веома често достојанство. Немали број њих је кажњено, заробљено. Неки од њих су убијени.


Овај закон покушава да санира дубоке ране, неке од најдубљих у модерној историји нашег друштва. Имам још само минут и 15 секунди да вам кажем да је израда овог закона изискивала немалу дозу храбрости и чињеницу да ово обештећење које ви желите да одложите годину дана, а да имате 150 милиона евра новца на наменском рачуну Трезора у НБС, који не можете да трошите на било шта друго. 

Није истина да ће 20 милиона евра, колико би коштало то обештећење, угрозити буџет, ионако сте додали за 26 дана још 800 милиона евра додатног задужења. Није вама ништа 20 милиона евра више. Ни ММФ, ни ЕУ, који су поздравили усвајање овог закона неће критиковати чињеницу да крене обештећење.


За оне који су пратили тематику, породице су хтеле супституцију. Она, нажалост, није могућа свуда и начин на који смо дошли до неке тачке равнотеже јесте био да уколико буде обештећења, буде веома брзо. Није тачно да мора да се чека оно што се зове конверзија, да се зна колико ће бити могуће исплатити. Видимо сада, јер остало је још само три месеца да се поднесу разни захтеви да заправо те две милијарде евра ће бити довољне. 

Ово је велика грешка, лош сигнал, не само за те породице, него и за све оне који разматрају да ли Србија стварно, али истински поштује људска права и права својине. Гласајте за овај амандман. Мислим да је то оно што би било мудро за данас. Хвала.


ПРЕДСЕДНИК: Реч има министар.


ЛАЗАР КРСТИЋ: Само желим да подвучем да овде никоме није ни пало на памет да укида права која су дефинисана Законом о реституцији и да дубоко поштујемо чињеницу да одузета имовина треба да се врати. Министарство финансија је тражило неку балансну тачку. 

Било је чак предлога да се ова аконтација у потпуности елиминише. Ми смо је померили до тренутка када можемо да је израчунамо на адекватан начин, када будемо имали тачну основицу која ће бити, односно утврђену основицу која ће бити дефинисана након што су све пријаве поднете. Ту се не ради ни о чему само до корекције закона и одлагању до 2015. године у овим тешким условима.


ПРЕДСЕДНИК: Реч има народни посланик Божидар Ђелић, реплика.


БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Нисте искрени, министре. Последње две реченице су биле чиста контрадикција. Два минута сте одговарали да се то мења зато што нешто технички није баш исправно у овом закону, а онда сте рекли – хајде да се то одложи у овим тешким временима, па сте тиме признали да одлажете зато што не желите да платите оно што је зацртано у закону грађанима.


Свима да кажем овде поново. И те како је добро промишљено да би ове породице прихватиле обештећење као валидни начин за исправљање, делимично, колико-толико, те велике неправде. Новац од 2003. године, и то смо предложили 2003. године, 5% прихода сваке приватизације и неке друге су на рачуну.


Поштовани народни посланици, новац не може да се троши ни на шта друго осим на реституцију. То би било противзаконито. Понављам, неће ни на који начин продубити дефицит. Напротив, даћете новац који се данас стерилно држи на рачуну који не прима скоро никакву камату Трезора у НБС, даћете људима који ће тај новац потрошити. Неко ће на томе зарадити и свеукупно, грађани ће имати нешто више поверења и вере у правни систем наше државе.


Не могу боље да вам кажем како је могуће да кажете – хоћемо инвестиције, укидамо подстицаје, хоћемо да људи живе боље, повећамо порезе, смањујемо плате? Кажете – хоћемо да имамо правични систем, нећу да примам више плата. Одбијате амандман који то омогућава и на крају, са новцем који имате, који не можете трошити ни на шта друго, који ће ако то не урадите довести до великих зебњи и сумњи и притисак да се врати супституција, видећете, која уводи много других проблема. 

Ви ово тврдоглаво, ничим утемељено, одбијате. Страх ме је да ова дебата, сумирам у 10 секунди, показује да овде није по среди стварна брига за грађане. Много незнања, много несналажења, видећемо како ће ово изаћи кроз коју недељу, кроз који месец. Веома смо забринути.


ПРЕДСЕДНИК: Реч има посланик Александар Југовић.


АЛЕКСАНДАР ЈУГОВИЋ: Моје поштовање, председниче. Колеге посланици, ми као политичка странка, заједно са ДХСС, залажемо се већ две деценије и први смо у овај парламент донели закон, неки вид Закона о реституцији још 1992. године, када смо тражили да се имовина црквама и манастирима на КиМ врати. 

Он је био у овом парламенту усвојен, а затим враћен од стране председника Републике, јер је он имао право суспензивног вета на поновно гласање. Међутим, више никада није уврштен у дневни ред.


Као странка која има потпуни кредибилитет да прича о реституцији, рећи ћемо да је амандман који је Одбор за финансије прихватио, односно предложио Скупштини, апсолутно валидан и урађен у договору са Агенцијом за реституцију, као и у договору са челним људима удружења која потражују своју имовину.


Хоћу да кажем да ћемо у наставку нашег политичког деловања да се заложимо за промену појединих одредаба закона, да имамо договоре са Министарством правде, да смо већ били на разговорима као посланички клуб и да ћемо све учинити да се натурална реституција изврши свуда где је могуће и да се у обзир узме и могућност супституције у том закону. Хвала.


ПРЕДСЕДНИК: Хвала. На основу члана 157. став 6. Пословника Народне скупштине, Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава поднео је амандман на члан 1. Представник предлагача на седници Одбора прихватио је амандман. Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом. је амандман постао саставни део Предлога закона. Да ли неко жели реч? (Не)


На члан 1. амандман је поднео народни посланик Срђан Миливојевић. Реч има народни посланик Срђан Миливојевић.


СРЂАН МИЛИВОЈЕВИЋ: Господине председниче Народне скупштине, даме и господо народни посланици, али пре свега грађани Србије, ви који 50, 60, 70 година чекате да вам се врати дедовина и очевина, над чијом су судбином неки малопре горко плакали, сада ћете још чекати. 

Чекаћете да се ова влада накани да исправи оне историјске неправде, а та влада је састављена од оних истих људи којима на памет није падало да те историјске неправде, то понижење, то наружавање достојанства наших грађана који су обесправљени отимањем имовине, никада нисте желели то да исправите.


Није вам пало на памет за прошлог мандата да имовину вратите манастирима и црквама на КиМ. Да сте то тада урадили, не би сад Хашим Тачи отимао оно на шта имамо тапију да је наше. Поклонили сте Хашиму Тачију земљу и то сте свесно урадили. Тако сте распродавали дедовину и очевину, ви који плачете над судбином Србије данас, над судбином очевине и дедовине.


Питам вас – да ли вам је то деда оставио Пећку патријаршију, Дечане, Грачаницу? Да ли вам је то очевина? То сте поклонили. Мењали сте Пећку патријаршију за станове од три ара и то треба да вас буде срамота. Данас оним људима којима сте могли да вратите имовину, нећете да вратите.


Позивам своје пријатеље из СПО да ипак гласају за овај амандман, да не подрже овај сраман закон. Позивам вас да погнете главу доле и гледате у под, срам вас било, јер сте распродали све што сте могли да продате, за шта су милиони грађана погинули, а не да ми добацујете.


(Председник: Немојте да говорите на такав начин.)


Разумем вашу журбу да се 25. јануара обрачунате међу собом, али нас победити нећете, нити ове људе којима сте отели имовину.


(Председник: Време.)


Отето је проклето.


ПРЕДСЕДНИК: Реч има народни посланик Жика Гојковић.
ЖИКА ГОЈКОВИЋ: Поштовани господине председавајући, просто морам да се јавим да само у пар минута појасним неке ствари када је у питању Закон о реституцији.


Одговорно тврдим да у овом парламенту у последњих неколико година не да није било воље да се донесе правичан Закон о реституцији, него није било ни више од 15 до 20 посланика који би гласали за њега. То значи да је отприлике у овом парламенту толико људи који желе да се исправи неправда из прошлости, који желе да се коначно направи један раскид са комунистичким наслеђем. 


Морам рећи да, без обзира што мој колега и пријатељ Срђан Миливојевић имао жељу да се тај закон донесе, нажалост, посланици ДС су годинама били глуви да се овај закон коначно донесе и да буде правичан.


Подсетићу да је неколико пута овај предлог био у скупштинским клупама, да су све највеће посланичке групе имале прилику да донесу правичан закон, а ми и дан-данас имамо закон који се не спроводи, јер је управо зато направљен. Направљен је само да би се испунила форма када је у питању ЕУ, а не да се помогне да се исправи неправда и да се врати дедовина онима који то заслужују и потражују годинама. Хвала.


ПРЕДСЕДНИК: Реплика, народни посланик Срђан Миливојевић. Изволите.


СРЂАН МИЛИВОЈЕВИЋ: Поштовани господине председниче Народне скупштине, само истине ради, ДС је предложила и донела овај закон са својим тадашњим коалиционим партнерима за време мандата прошле владе. Ту су историјске чињенице које нико не може да оповргне. То смо урадили онога тренутка када смо коначно нашли снаге и ресурса да исправимо историјску неправду. 


Нажалост, многи наши грађани нису дочекали да се та историјска неправда према њима исправи. Нису многи дочекали. Они који су умрли сањајући пре свега да им се врати отето достојанство, да им се врате грађанска права, па тек онда имовина, нису то дочекали. 


Ја сам данас тужан. Данас је тужан дан за Србију. Данас громови бију по гробовима наследника, твораца, најчеститијих људи ове земље. Данас људи поново постају свесни да ви оне неправде које нисте хтели да исправите током деведесетих година, немате снаге и капацитета да урадите то ни 2013. и 2014. године. Напротив, ви једноставно почивате на томе да је неправда ваше најјаче оружје. 


Поручујете грађанима Србије да тако изгледа ваша правда, да тако изгледа ваш смисао и осећај за исправљање историјских неправди, да тако хоћете да преокренете ток историје, како неко рече. Па, не преокреће се тако точак историје, нити се тако зауставља онај замајац о коме сте данас говорили, који непрекидно очигледно овде ради на штету те грађанске Србије, поштене, вредне, честите, која је у крви, труду, муци и зноју стицала своја имања.


ПРЕДСЕДНИК: Пошто смо завршили претрес о амандманима, закључујем претрес Предлога закон, у појединостима.


Пошто смо обавили претрес закона у начелу и у појединостима, Народна скупштина ће у дану за гласање одлучивати о Предлогу закона у начелу, појединостима и целини.


Поштовани народни посланици, пошто смо завршили расправу о првих 11 тачака дневног реда ове седнице, подсећам вас на одредбу члана 87. став 5. Пословника Народне скупштине, према којој председник Народне скупштине може да одреди да дан за гласање о предлогу појединог закона буде одмах по завршетку претреса тог предлога закона.


У складу са овом одредбом, одређујем петак, 6. децембар 2013. године, са почетком у 22.07 часова као дан за гласање о првих 11 тачака дневног реда ове седнице, односно о Предлогу закона о изменама и допунама Закона о буџетском систему, Предлогу закона о измени Закона о пензијском и инвалидском осигурању, Предлогу закона о изменама и допунама Закона о порезу на доходак грађана, Предлогу закона о изменама и допунама Закона о дувану, Предлогу закона о изменама Закона о порезу на додату вредност, Предлогу закона о изменама и допунама Закона о порезу на добит правних лица, Предлогу закона о изменама и допунама Закона о пореском поступку и пореској администрацији, Предлогу закона о изменама и допунама Закона о доприносима за обавезно социјално осигурање, Предлогу закона о измени Закона о платама државних службеника и намештеника, Предлогу закона о умањењу нето прихода лица у јавном сектору и Предлогу закона о изменама Закона о враћању одузете имовине и обештећењу.


Поштоване даме и господо народни посланици, пре него што пређемо на одлучивање о тачкама дневног реда седнице, потребно је да утврдимо кворум.


Сагласно члану 88. став 5. Пословника Народне скупштине, кворум за рад Народне скупштине у дану за гласање постоји ако је на седници Народне скупштине присутна већина од укупног броја народних посланика.


Молим народне посланике да убаце своје идентификационе картице у јединице електронског система за гласање.


Применом електронског система за гласање утврђено је да је у сали присутно 129 народних посланика, односно да је присутна већина од укупног броја народних посланика и да, према томе, постоје услови за одлучивање.


Прелазимо на одлучивање.

Прелазимо на 1. тачку дневног реда – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНАМА И ДОПУНАМА ЗАКОНА О БУЏЕТСКОМ СИСТЕМУ 

Пошто је Народна скупштина обавила претрес Предлога закона у начелу и у појединостима, прелазимо на одлучивање.


Стављам на гласање Предлог закона о изменама и допунама Закона о буџетском систему, у начелу.


За – 127, против – 15, нису гласала – три, од 145 посланика.


Народна скупштина је прихватила Предлог закона у начелу.


Пошто је Народна скупштина прихватила Предлог закона у начелу, пре преласка на одлучивање о амандманима подсећам вас да су саставни део Предлога закона постали амандмани народних посланика Весне Ковач и Славице Савељић на чланове 1. и 7, са исправком, мр Млађана Динкића на члан 2, са исправком и амандман Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава на члан 6. Предлога закона.


Прелазимо на одлучивање о амандманима.


На члан 1. амандман је поднео посланик Мирко Чикириз.


За – 6, није гласало – 141, од 147 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 1. амандман је поднео посланик мр Божидар Ђелић.


За – 14, није гласало – 133, од 147 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 1. амандман су заједно поднели народни посланици др Ненад Поповић, Душица Морчев, Горица Гајић, Бојана Божанић и Мирослав Петковић.


За – 13, нису гласала – 133, од 146 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 1. амандман су заједно поднели народни посланици Теодора Влаховић и Нада Колунџија.


За – 15, нису гласала – 134, од 149 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 1. амандман је поднела посланик Горица Мојовић.


За – 22, није гласало – 127, од 149 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 1. амандман су заједно поднели: Јована Јоксимовић, Иван Јовановић, Јована Механџић Ђурђић и Радослав Миловановић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 17, није гласало 133, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 1. амандман је поднео посланик мр Синиша Лазић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 8, није гласало 142, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 1. амандман је поднео народни посланик Бојан Ђурић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 6, није гласало 144, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 1. амандман, са исправком, заједно су поднели посланици Милан Лапчевић, Дејан Михајлов и Александар Пејчић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 15, није гласало 135, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.



На члан 1. амандман је поднела посланик Гордана Чомић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 14, није гласало 136, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.



На члан 1. амандман, са исправком, поднео је народни посланик Срђан Миливојевић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 18, није гласало 132, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.



На члан 1. амандман је поднела посланик Љиљана Лучић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 16, није гласало 134, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.



На члан 2. амандман је поднео посланик мр Божидар Ђелић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 18, није гласало 132, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.



На члан 3. амандман је поднела посланик Гордана Чомић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 15, није гласало 136, од 151 народног посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 3. амандман су заједно поднеле народни посланици Теодора Влаховић и Нада Колунџија.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 17, није гласало 134, од 151 народног посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 4. амандман су заједно поднели народни посланици др Ненад Поповић, Горица Гајић, Душица Морчев, Бојана Божанић, Милан Лапчевић и Мирослав Петковић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 15, није гласало 136, од 151 народног посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.



На члан 5. амандман је поднела посланик Јудита Поповић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – три, није гласало 148, од 151 народног посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.



На члан 5. амандман је поднео посланик мр Божидар Ђелић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 19, није гласало 132, од 151 народног посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 5. амандман су заједно поднеле народни посланици Теодора Влаховић и Нада Колунџија.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 16, није гласало 135, од 151 народног посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 6. амандман су заједно поднеле народни посланици Теодора Влаховић и Нада Колунџија.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 13, није гласало 138, од 151 народног посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 6. амандман је поднео народни посланик Бојан Ђурић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 8, није гласало 143, од 151 народног посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 6. амандман су заједно поднеле народни посланици Весна Ковач и Славица Савељић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – два, није гласало 149, од 151 народног посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 6. амандман су заједно поднели Јована Јоксимовић, Иван Јовановић, Јована Механџић Ђурђић и Радослав Миловановић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 14, није гласало 137, од 151 народног посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


Стављам на гласање предлог да се утврди постојање нарочито оправданих разлога да закон ступи на снагу раније од осмог дана од дана објављивања.


За – 127, против – 16, није гласало – 8, од 151 посланика.


Народна скупштина је посебно одлучила да постоје нарочито оправдани разлози за ступање закона на снагу у року краћем од осам дана од дана његовог објављивања.


Поштовани народни посланици, добио сам обавештење од службе Народне скупштине да је усвајањем одређених амандмана наступила ситуација из члана 165. Пословника Народне скупштине, односно да је услед усвајања тих амандмана настала потреба да надлежни одбор поднесе нове амандмане којима се врши усаглашавање усвојених амандмана са текстом Предлога закона 


Ради тога одређујем паузу у трајању од 10 минута, и молим да се одмах састану Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава и Одбор за уставна питања и законодавство и поднесу потребне амандмане, односно извештај. 


(После паузе – 22.40)


ПРЕДСЕДНИК: Настављамо са радом, поштоване колеге.


Пре него што наставимо са одлучивањем потребно је да утврдимо кворум.


Уколико систем за електронско одлучивање не буде радио како треба, замолићу стручне службе да утврде кворум пребројавањем посланика у сали. 


Применом електронског система за гласање утврђено је да је у сали присутно 127 народних посланика, односно да је присутна већина од укупног броја народних посланика и да према томе постоје услови за одлучивање.


Уручени су вам амандмани Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава и извештај Одбора за уставна питања и законодавство. 


На основу члана 165. Пословника Народне скупштине Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава поднео је амандман на члан 3. 


Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом Републике Србије.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 128, није гласало  17, од 145 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На основу члана 165. Пословника Народне скупштине, Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава поднео је амандман на члан 6. 


Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом Републике Србије.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 129, против – пет, није гласало 15, од 149 посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


Пошто смо завршили одлучивање о амандманима, приступамо гласању о Предлогу закона о изменама и допунама Закона о буџетском систему, у целини. 


За – 128, против – 17, није гласало четири, од 149 посланика.


Народна скупштина је усвојила Предлог закона о изменама и допунама Закона о буџетском систему, у целини.


Прелазимо на 2. тачку дневног реда – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНИ ЗАКОНА О ПЕНЗИЈСКОМ И ИНВАЛИДСКОМ ОСИГУРАЊУ 


Пошто је Народна скупштина обавила претрес Предлога закона у начелу и у појединостима, прелазимо на одлучивање. 


Стављам на гласање Предлог закона о измени Закона о пензијском и инвалидском осигурању, у начелу. 


За – 128, против – 15, није гласало 6, од 149 посланика.


Народна скупштина је прихватила Предлог закона у начелу. 


Прелазимо на одлучивање о амандманима. 


На члан 1. амандмане, у истоветном тексту, поднели су народни посланици мр Божидар Ђелић и заједно др Ненад Поповић, Горица Гајић, Душица Морчев, Бојана Божанић и Мирослав Петковић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 18, није гласало  132, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 1. амандман је поднео посланик Срђан Миливојевић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 16, против – један, није гласало 133, од 150 посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 2. амандман су заједно поднели народни посланици др Ненад Поповић, Горица Гајић, Душица Морчев, Бојана Божанић и Мирослав Петковић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 14, није гласало  136, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


Прелазимо на одлучивање Народне скупштине о постојању нарочито оправданих разлога за ступање закона на снагу у року краћем од осам дана од дана његовог објављивања.


Стављам на гласање предлог да се утврди постојање нарочито оправданих разлога да закон ступи на снагу раније од осмог дана од дана објављивања.


За – 128, против – 12, није гласало 10, од 150 посланика.


Народна скупштина је посебно одлучила да постоје нарочито оправдани разлози за ступање закона на снагу у року краћем од осам дана од дана његовог објављивања.


Пошто смо завршили одлучивање о амандманима, приступамо гласању о Предлогу закона у целини. 


Стављам на гласање Предлог закона о измени закона о пензијском и инвалидском осигурању, у целини. 


За – 130, против – 18, није гласало двоје, од 150 посланика.


Народна скупштина је усвојила Предлог закона о измени Закона о пензијском и инвалидском осигурању.


Прелазимо на 3. тачку дневног реда: – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНАМА И ДОПУНАМА ЗАКОНА О ПОРЕЗУ НА ДОХОДАК ГРАЂАНА

Пошто је Народна скупштина обавила претрес Предлога закона у начелу и у појединостима, прелазимо на одлучивање. 


Стављам на гласање Предлог закона о изменама и допунама Закона о порезу на доходак грађана, у начелу.


За – 130, против – 17, није гласало троје, од 150 посланика.


Народна скупштина је прихватила Предлог закона у начелу. 


Прелазимо на одлучивање о амандманима.


На члан 1. амандман су заједно поднели народни посланици Душица Морчев, Милан Лапчевић и Александар Пејчић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 11, није гласало 139, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман. 


Стављам на гласање предлог Владе садржан у члану 15. Предлога закона да овај закон ступи на снагу наредног дана од дана објављивања у „Службеном гласнику Републике Србије“, односно раније од Уставом утврђеног рока за који по оцени Владе постоје нарочито оправдани разлози. 


За – 129, против – 16, није гласало пет, од 150 посланика.


Народна скупштина је прихватила овај предлог.


Пошто смо завршили одлучивање о амандманима, приступамо гласању о Предлогу закона у целини. 


Стављам на гласање Предлог закона о изменама и допунама Закона о порезу на доходак грађана у целини. 


За – 130, против – 16, није гласало четири, од 150 посланика.


Народна скупштина је усвојила Предлог закона о изменама и допунама Закона о порезу на доходак грађана у целини. 


Прелазимо на 4. тачку дневног реда: – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНАМА И ДОПУНАМА ЗАКОНА О ДУВАНУ

Пошто је Народна скупштина обавила претрес Предлога закона у начелу и у појединостима, прелазимо на одлучивање. 


Стављам на гласање Предлог закона о дувану, у начелу.


За – 129, против – 15, није гласало 6, од 150 посланика.


Народна скупштина је прихватила Предлог закона у начелу.


На члан 2. амандман је поднео посланик Ђорђе Стојшић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 8, није гласало 142, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман. 


Стављам на гласање предлог да се утврди постојање нарочито оправданих разлога да закон ступи на снагу раније од осмог дана од дана објављивања.


За – 126, против – 13, није гласало 11, од 150 посланика.


Народна скупштина је посебно одлучила да постоје нарочито оправдани разлози за ступање закона на снагу у року краћем од осам дана од дана његовог објављивања.


Приступамо гласању о Предлогу закона у целини.


Стављам на гласање Предлог закона о изменама и допунама Закона о дувану, у целини.


За – 128, против – 16, није гласало 6, од 150 посланика.


Народна скупштина је усвојила Предлог закона о изменама и допунама Закона о дувану.

Прелазимо на 5.  тачку дневног реда: – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНАМА ЗАКОНА О ПОРЕЗУ НА ДОДАТУ ВРЕДНОСТ


Пошто је Народна скупштина обавила претрес Предлога закона у начелу и у појединостима пете тачке дневног реда, прелазимо на одлучивање.


Стављам на гласање Предлог закона о изменама Закона о порезу на додату вредност, у начелу.


За – 129, против – 19, нису гласала два, од 150 посланика.


Народна скупштина је прихватила Предлог закона у начелу.


Прелазимо на одлучивање о амандманима.


На члан 1. амандмане, у истоветном тексту, поднели су народни посланици: Ђорђе Стојшић, заједно мр Владимир Илић и Млађан Динкић, заједно мр Божидар Ђелић, Гордана Чомић и проф. др Јанко Веселиновић, заједно др Ненад Поповић, Горица Гајић, Душица Морчев, Бојана Божанић, Милан Лапчевић и Мирослав Петковић и заједно Душан Петровић, Сања Чековић, Миодраг Ђидић, Бошко Ристић, Милован Марковић, Небојша Зеленовић и Златко Драгосављевић.


Стављам на гласање амандман.


За – 16, нису гласала 134, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 1. амандман су заједно поднеле народни посланици Милица Војић Марковић и Донка Бановић.


Стављам на гласање амандман.


За – 14, није гласало 136, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 1. амандман је поднео посланик Срђан Миливојевић.


Стављам на гласање амандман.


За – 13, није гласало 137, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 1. амандман је поднела посланик Теодора Влаховић.


Стављам на гласање амандман.


За – 11, није гласало 139, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 2. амандман су заједно поднели народни посланици мр Божидар Ђелић, Гордана Чомић и проф. др Јанко Веселиновић.


Стављам на гласање амандман.


За – 9, није гласао 141, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


Стављам на гласање предлог Владе, садржан у члану 3. Предлога закона, да овај закон ступи на снагу наредног дана од дана објављивања у „Службеном гласнику Републике Србије“, односно раније од Уставом утврђеног рока за који, по оцени Владе, постоје нарочито оправдани разлози.


За – 128, против – 17, није гласало пет, од 150 посланика.


Народна скупштина је утврдила да постоје нарочито оправдани разлози за раније ступање на снагу овог закона.


Пошто смо завршили одлучивање о амандманима, приступамо гласању о Предлогу закона у целини.


Стављам на гласање Предлог закона о изменама Закона о порезу на додату вредност, у целини.


За – 128, против – 19, није гласало 13, од 150 посланика.


Народна скупштина је усвојила Предлог закона о изменама Закона о порезу на додату вредност.


Прелазимо на 6.  тачку дневног реда: – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНАМА И ДОПУНАМА ЗАКОНА О ПОРЕЗУ НА ДОБИТ ПРАВНИХ ЛИЦА


Пошто је Народна скупштина обавила претрес Предлога закона у начелу и у појединостима шесте тачке дневног реда, прелазимо на одлучивање.


Стављам на гласање Предлог закона о изменама и допунама Закона о порезу на добит правних лица, у начелу.


За – 129, против – 19, нису гласала два, од 150 посланика.


Народна скупштина је прихватила Предлог закона у начелу.


Прелазимо на одлучивање о амандманима.


На члан 1. амандман, у истоветном тексту, поднели су народни посланици: заједно Млађан Динкић и мр Владимир Илић, заједно Балша Божовић, мр Божидар Ђелић и Срђан Миливојевић и заједно др Ненад Поповић, Горица Гајић, Душица Морчев, Бојана Божанић, Мирослав Петковић и  Милан Лапчевић.


Стављам на гласање амандман.


За – 17, нису гласала 133, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 2. амандман, у истоветном тексту, поднели су народни посланици заједно Балша Божовић, мр Божидар Ђелић и Срђан Миливојевић и заједно др Ненад Поповић, Горица Гајић, Душица Морчев, Бојана Божанић, Мирослав Петковић и  Милан Лапчевић.


Стављам на гласање амандман.


За – 13, није гласало 137, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 2. амандман је поднела посланик Олгица Батић.


Стављам на гласање амандман.


За – 6, ниje гласало 144, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 3. амандман, у истоветном тексту, поднели су народни посланици заједно Млађан Динкић и мр Владимир Илић, заједно Балша Божовић, мр Божидар Ђелић и Срђан Миливојевић и заједно др Ненад Поповић, Горица Гајић, Душица Морчев, Бојана Божанић, Мирослав Петковић и  Милан Лапчевић.


Стављам на гласање амандман.


За – 18, нису гласала 132, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 2. амандман је поднео посланик Александар Сенић.


Стављам на гласање амандман.


За – 11, није гласало 139, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 4. амандман, у истоветном тексту, поднели су народни посланици заједно Балша Божовић, мр Божидар Ђелић и Срђан Миливојевић и заједно др Ненад Поповић, Горица Гајић, Душица Морчев, Бојана Божанић, Мирослав Петковић и  Милан Лапчевић.


Стављам на гласање амандман.


За – 11, није гласало 139, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 4. амандман је поднео посланик Александар Сенић.


Стављам на гласање амандман.


За – 8, нису гласала 142, од 150 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


Стављам на гласање предлог да се утврди постојање нарочито оправданих разлога да закон ступи на снагу раније од осмог дана од дана објављивања.


За – 125, против – 15, није гласало 10, од 150 посланика.


Народна скупштина је посебно одлучила да постоје нарочито оправдани разлози за ступање закона на снагу у року краћем од осам дана од дана његовог објављивања.


Приступамо гласању о Предлогу закона у целини.


Стављам на гласање Предлог закона о изменама и допунама Закона о порезу на добит правних лица, у целини.


За – 128, против – 19, нису гласала три, од 150 посланика.


Народна скупштина je усвојила Предлог закона о изменама и допунама Закона о порезу на добит правних лица.

Прелазимо на 7. тачку дневног реда: – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНАМА И ДОПУНАМА ЗАКОНА О ПОРЕСКОМ ПОСТУПКУ И ПОРЕСКОЈ АДМИНИСТРАЦИЈИ

Пошто је Народна скупштина обавила претрес Предлога закона у начелу и у појединостима 7. тачке дневног реда, а с обзиром да су сви амандмани поднети на Предлог закона постали саставни део Предлога закона, Народна скупштина ће сходно члану 160. став 3. Пословника, о Предлогу закона одлучивати само у целини.


Пре него што пређемо на одлучивање о Предлогу закона у целини, потребно је да Народна скупштина одлучи о ранијем ступању на снагу овог закона.


Стављам на гласање предлог да се утврди постојање нарочито оправданих разлога да закон ступи на снагу раније од осмог дана од дана објављивања.


За – 127, против – 14, није гласало 9, од 150 посланика.


Народна скупштина je посебно одлучила да постоје нарочито оправдани разлози да овај закон ступи на снагу раније од осмог дана од дана објављивања.


Прелазимо на одлучивање о Предлогу закона у целини.


Стављам на гласање Предлог закона о изменама и допунама Закона о пореском поступку и пореској администрацији, у целини.


За – 128, против – 18, није гласало четири, од 150 посланика.


Народна скупштина је усвојила Предлог закона.

Прелазимо на 8. тачку дневног реда: – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНАМА И ДОПУНАМА ЗАКОНА О ДОПРИНОСИМА ЗА ОБАВЕЗНО СОЦИЈАЛНО ОСИГУРАЊЕ

Пошто је Народна скупштина обавила претрес Предлога закона у начелу 8. тачке дневног реда, а с обзиром на то да на Предлог закона нису поднети амандмани, Народна скупштина ће сходно члану 160. став 3. Пословника Народне скупштине, одлучивати само о Предлогу закона у целини.


Пре тога стављам на гласање предлог да се утврди постојање нарочито оправданих разлога да закон ступи на снагу раније од осмог дана од дана објављивања.


За – 127, против – 17, није гласало 6, од 150 посланика.


Народна скупштина је посебно одлучила да постоје нарочито оправдани разлози да овај закон ступи на снагу раније од осмог дана од дана објављивања.


Стављам на гласање Предлог закона о изменама и допунама Закона о доприносима за обавезно социјално осигурање, у целини.


За – 128, против – 16, није гласало 6, од 150 посланика.


Народна скупштина је усвојила Предлог закона о изменама и допунама Закона о доприносима за обавезно социјално осигурање.


Прелазимо на 9. тачку дневног реда: – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНИ ЗАКОНА О ПЛАТАМА ДРЖАВНИХ СЛУЖБЕНИКА И НАМЕШТЕНИКА

Подсећам вас да је Народна скупштина обавила претрес Предлога закона у начелу 9. тачке дневног реда, а с обзиром на то да на Предлог закона нису поднети амандмани, Народна скупштина ће сходно члану 160. став 3. Пословника Народне скупштине, одлучивати само о Предлогу закона у целини.


Пре тога стављам на гласање предлог да се утврди постојање нарочито оправданих разлога да закон ступи на снагу раније од осмог дана од дана објављивања.


За – 133, против – 6, није гласало 10, од 149 посланика.


Народна скупштина је посебно одлучила да постоје нарочито оправдани разлози да овај закон ступи на снагу раније од осмог дана од дана објављивања.


Прелазимо на одлучивање о Предлогу закона у целини.


Стављам на гласање Предлог закона о измени Закона о платама државних службеника и намештеника, у целини.


За – 136, против – пет, није гласало 8, од 149 посланика.


Народна скупштина је усвојила Предлог закона о измени Закона о платама државних службеника и намештеника.


Прелазимо на 10. тачку дневног реда: – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О УМАЊЕЊУ НЕТО ПРИХОДА ЛИЦА У ЈАВНОМ СЕКТОРУ

Пошто је Народна скупштина обавила претрес Предлога закона у начелу и у појединостима 10. тачке дневног реда, прелазимо на одлучивање.


Стављам на гласање Предлог закона о умањењу нето прихода лица у јавном сектору, у начелу.


За – 129, против – 18, није гласало двоје, од 149 посланика.


Народна скупштина је прихватила Предлог закона у начелу.


Пошто је Народна скупштина прихватила Предлог закона у начелу, а пре преласка на одлучивање о амандманима подсећам вас да су саставни део Предлога закона постали амандмани групе од 65 народних посланика посланичке групе СНС на члан 1. и Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава на члан 2. предлога закона.


Прелазимо на одлучивање.


На члан 1. амандман је поднела посланик Нада Колунџија.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 11, против – двоје, није гласало 136, од 149 посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.

На члан 1. амандман су заједно поднели народни посланици Синиша Ковачевић и Милан Лапчевић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 13, није гласало 136, од 149 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 1. амандман су заједно поднели народни посланици Ненад Поповић, Душица Морчев, Бојана Божанић, Горица Гајић и Мирослав Петковић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 13, није гласало 136, од 149 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 2. амандман су заједно поднели народни посланици Божидар Ђелић, Љубан Панић и Јована Јоксимовић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 12, није гласало 137, од 149 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 2. амандман је поднела посланик Нада Колунџија.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 9, није гласало 140, од 149 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 2. амандман је поднела посланик Теодора Влаховић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 7, није гласало 142, од 149 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На наслов изнад члана 3. амандман су заједно поднели народни посланици Божидар Ђелић, Љубан Панић и Јована Јоксимовић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 13, није гласало 136, од 149 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 3. амандман су заједно поднели народни посланици Борислав Стефановић и Срђан Миливојевић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 7, није гласало 142, од 149 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 3. амандман је поднела посланик Нада Колунџија.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 7, није гласао 141, од 148 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


Амандман којим се после члана 3. додаје члан 3а, заједно су поднели: Душан Петровић, Миодраг Ђидић, Сања Чековић, Милован Марковић, Бошко Ристић, Небојша Зеленовић и Златко Драгосављевић.


Стављам на гласање овај амандман.


Није гласало 148, од 148 народних посланика.

Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 4. амандман је поднела посланик Теодора Влаховић.


Стављам на гласање овај амандман.


За – 10, није гласало 138, од 148 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 4. амандман је поднела посланик Нада Колунџија.


Стављам на гласање амандман. 


За – 8, није гласало – 140, од 148 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 5. амандман је поднела посланик Нада Колунџија.


Стављам на гласање амандман. 


За – 8, није гласало – 140, од 148 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 6. амандман је поднела посланик Нада Колунџија.


Стављам на гласање амандман. 


За – 9, није гласало – 139, од 148 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


Амандман којим се после члана 6. додаје члан 6а заједно су поднели народни посланици мр Млађан Динкић, Сузана Грубјешић, Весна Ковач и Славица Савељић.


Стављам на гласање амандман. 


За – један, није гласало – 147, од 148 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 7. амандман је поднела посланик Теодора Влаховић.


Стављам на гласање амандман. 


За – 6, није гласало – 142, од 148 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


Стављам на гласање предлог да се утврди постојање нарочито оправданих разлога да закон ступи на снагу раније од осмог дана од дана објављивања.


За – 126, против – 13, није гласало – 9, од 148 посланика.


Народна скупштина је посебно одлучила да постоје нарочито оправдани разлози за ступање закона на снагу у року краћем од осам дана од дана његовог објављивања. 


Пошто смо завршили одлучивање о амандманима, приступамо гласању о Предлогу закона у целини.


Стављам на гласање Предлог закона о умањењу нето прихода лица у јавном сектору, у целини.


За – 128, против – 17, није гласало – троје, од 148 посланика.


Народна скупштина је усвојила Предлог закона о умањењу нето прихода лица у јавном сектору.

Прелазимо на 11. тачку дневног реда: – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНАМА ЗАКОНА О ВРАЋАЊУ ОДУЗЕТЕ ИМОВИНЕ И ОБЕШТЕЋЕЊУ


Пошто је Народна скупштина обавила претрес Предлога закона у начелу и у појединостима 11. тачке дневног реда, прелазимо на одлучивање. 


Стављам на гласање Предлог закона о изменама Закона о враћању одузете имовине и обештећењу, у начелу. 


За – 128, против – 16, није гласало – четири, од 148 посланика.


Народна скупштина је прихватила Предлог закона у начелу.


Пошто је Народна скупштина прихватила Предлог закона у начелу, а пре преласка на одлучивање о амандманима, подсећам вас да је саставни део Предлога закона постао амандман Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава, на члан 1. Предлога закона.


Прелазимо на одлучивање о амандманима.


На члан 1. амандман је поднео посланик мр Божидар Ђелић.


Стављам на гласање амандман. 


За – 25, против – један, уздржан – један, није гласао – 121, од 148 народних посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


На члан 1. амандман је поднео посланик Срђан Миливојевић.


Стављам на гласање амандман. 


За – 20, против – три, није гласало – 125, од 148 посланика.


Народна скупштина није прихватила овај амандман.


Пошто смо завршили одлучивање о амандманима, приступамо гласању о Предлогу закона у целини. 


Стављам на гласање Предлог закона о изменама Закона о враћању одузете имовине и обештећењу у целини.


За – 129, против – 15, није гласало – четири, од 148 посланика.


Народна скупштина је усвојила Предлог закона о изменама Закона о враћању одузете имовине и обештећењу.


На основу члана 168. став 3. Пословника Народне скупштине, Одбор за финансије републички буџет и контролу трошења јавних средстава, предложио је да се по хитном поступку, стави на дневни ред ове седнице Предлог одлуке о избору члана савета гувернера Народне банке Србије, који је поднео Народној скупштини 4. децембра 2013. године.


Стављам на гласање овај предлог.


За – 129, против – један, није гласало – 15, од 145 посланика.


Народна скупштина је прихватила овај предлог.


Захваљујем се свим народним посланицима.


Са радом настављамо у понедељак у 10,00 часова.

(Седница је прекинута у 23.15 сати.)
